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A SaveGREEN projektrél

Az Interreg Duna Transznacionalis Program altal finanszirozott SaveGREEN projekt a Karpatok és a Duna
régié tovabbi hegyvonulatainak okoldgiai folyosdinak védelmére alkalmas legjobb megolddsok azonositasara,
OsszegyUjtésére és népszerUsitésére Osszpontosit.

Jelenleg a régid okoldgiai folyosdi veszélyben vannak a gazdasagfejlesztési kezdeményezések megfeleld
tervezésének hidnya miatt Ezért a SaveGREEN az integralt tervezésre alapozva 8 kisérleti tertleten fogja nyomon
kovetni az enyhité intézkedések hatasat, és megfeleld ajanlasokat fogalmaz meg a nyomonkovetési intézkedésekre
és a szakpolitikak kialakitasara.

www.interreg-danube.eu/savegreen
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Az 6koldgiai kapcsolddas alapfogalmai (Georgiadis et al. 2020)

Példa egy ertékeld tablazatra a terv vagy program altal javasolt alternativak
kornyezeti kritériumok alapjan torténd elemzéséhez

Példa a kivalasztott alternativak stratégiai értékelésének tablazatara

Példa a SEA-folyamat keretében javasolt monitoringprogram megallapitasara szolgalod tablazatra
Példa a tobb szempontu elemzés kritériumaira és mutatdira a projekt szakaszaban

Példa a projektbeavatkozasok valdszinUsithetd hatasainak meghatarozasara szolgalé tablazatra

Példak hatdsokra és indexekre

Példa az Uj autépalya-projekt valdszinlsithetd kihatasainak azonositasara hasznalt tablazatra.

Példa az elveszett vagy megvaltozott éléhelyek/kedvelt éléhelyfellletek szdmszerdlsitésére

szolgald tablazatra a projekt javasolt beavatkozasai alapjan.

Magyarazatok és modszerek az ateresztéképesség-értékeld tablazat kitdltéséhez

Példa a projekt altal javasolt linearis infrastruktura atjarhatésaganak értékelésére szolgald matrixra.
A pirossal jelolt bemenetek az ateresztéképesseg javitasara vonatkozo javaslatok

Annak az idétartamnak a becslése, amely alatt egy vasut akadalyként
mukodhet egy vasutfelujitasi projekt eldtt

Annak az idének a becslése, amely alatt a vasut akadalyként
mukodhet egy vasutfeldjitasi projekt utan

Példa egy tablazatra a vadon él& allatok kdzuti kdzlekedés miatti pusztulasanak becslésére

Példa egy tablazatra a vadon élé allatok kozuti kdzlekedés miatti pusztulasanak becslésére

Egy terUlet érzékenységének megallapitasakor figyelembe veendd szempontok
A projekt altal javasolt valtozasok nagysagrendjének meghatarozasara szolgald matrix

A kihatds jelentéségének megallapitasahoz ajanlott matrix

Példa az éléhelyek és fajok kulonleges természetvédelmi célkitlizéseire gyakorolt hatasok értékelésére

hasznalhaté matrixra (elsé fele)

Példa az éléhelyek és fajok kulonleges természetvédelmi célkitlzéseire gyakorolt hatasok értékelésére

hasznalhatd matrixra (masodik fele)

Példa az intézkedések hatékonysaganak elemzésére és a javasolt intézkedések
altal okozott lehetséges tovabbi hatasok azonositasara hasznalhato tablazatra

Example of a table for the proposal of a monitoring programme




>
g
()
x
L
]
=
N
)
o

1. dbra

2. abra

3. abra

4. dbra

5. abra

6. abra

7. dbra
(© European Commission 2021)

8. dbra

9. dbra

10. dbra

11. dbra

12. dbra

o
<
Qo
-
(]
0
0
x
=e
(]
=
N
o
(]

Appropriate Assessment

Cost — Benefit Analysis

European Commission

Environmental Impact Assessment
Environmental Report

Ecosystem Services Valuation Database
European Union

Green Infrastructure

Geographic Information System
Multi-Criteria Analysis
Non-Governmental Organisation
Openness Index

Strategic Environmental Assessment
Site Specific Conservation Objectives
The Economics of Ecosystems and Biodiversity

Linear Transport Infrastructure

Water Framework Directive

Az infrastrukturadlis projektekhez kapcsolédd hatdsok fébb tipusai (© Hlavac et al. 2019)

A szomszédos utak dteresztéképességenek valtozdsa egy Uj autopdlya épitését kdvetden.

Az aluljarok Ol kilénbdzd értékeinek funkcionalitdsi szintje (© Hlavac et al. 2019)

A funkciondlis strukturak javasolt gyakorisaga (sdrlisége) egy linedris infrastrukturdlis

projektben, a kildnboézé éléhelytipusok alapjan (© Hiavac et al. 2019)

A forgalomsdrlség azon értékei, amelyeknél az utat vizhatlannak tekintik (© juell et al. 2003)

A Natura 2000 terlletekre gyakorolt hatdsok megfeleld vizsgdlatanak lépésrdl Iépésre torténd értékelése

Példa az Austropotamobius pallipes fajra vonatkozo helyspecifikus természetvédelmi célkitlizésekre

Példa a 9130-as éléhelyre vonatkozo helyspecifikus természetvédelmi célkitlizésekre

Az éléhelyvedelmi iranyelv 12. cikke (© Eurdpai Bizottsag)

A teljes gazdasagi érték (TEV) kulénbézé dsszetevdinek vdzlatos dbrdzoldsa

Az okok, hatdsok és kihatdsok kozotti kapcsolat, ahogyan azokat ebben az eszkéztdrban értelmezzik e
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Példa egy bulgdriai Natura 2000 terlletre javasolt helyspecifikus természetvédelmi célkitlizési-tervezetre A6}

A megfeleléségi értékelés”

Koltség-haszon elemzés

Eurdpai Bizottsag

Kornyezeti hatasvizsgalat

Koérnyezetvédelmi jelentés

Okoszisztéma szolgaltatdsok értékelési adatbazisa
Eurdpai Unid

Z6ld infrastruktura

Zold infrastruktdra

,Tobb kritériumos elemzés”

Civil szervezet, Nem kormanyzati szervezet
Nyitottsagi index

Stratégiai kdrnyezeti vizsgalat

Helyspecifikus megdrzési célok

Az 6koszisztémak és bioldgiai sokféleség gazdasagtana
Linearis kdzlekedési infrastruktura

VizUgyi keret irdnyelv
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dokumentum célja, hogy javaslatot
tegyen egy olyan eszkoztarra, amelyet
az SKV és KHV szakemberei, a kornye-

zetvédelmi hatdésdgok, a nem kormanyzati
szervezetek és mas érdekelt felek hasznalhat-
nak az egyes tervek vagy projektek altal a fold-
rajzi teruletekre gyakorolt hatasok szamszeru-
sitett azonositasa és értékelése soran, vala-mint
az Okoldgiai Osszekottetés fenntartasa-nak
biztositasa soran e tervek vagy projektek
megvalodsitasi terlletén. Az eszkodztar végsd
célja annak biztositasa, hogy a jovébeni stra-
tégiai kdrnyezeti hatasvizsgalat vagy kornye-
zeti hatasvizsgalat olyan megeléz6, elkeruld,
enyhité vagy kompenzacids intézkedések
végrehajtasat irja el6, amelyek megfeleléen
biztositjak a strukturalis és funkcionalis dko-
|6giai kapcsolat fenntartasat vagy helyreal-
litasat.

Az e dokumentumhoz a koévetkezé célokat
hataroztak meg:

» T.cél Egy olyan SKV eszkdztar kidolgozasa,
amelyet az érdekelt felek hasznalhatnak
a foldrajzi teruletekre gyakorolt hatasok
értékeléséhez, és amelyet olyan straté-
giai dokumentumok, mint a tervek
(beleértve a nagyszabasu fejlesztési ter-
veket), programok és stratégiak hoznak
létre;

» 2. cél A KHV-eszkdzkészlet kidolgozasa, amely
a projektek foldrajzi terUletekre gyako-

rolt hatdsainak azonositasara és szam-
szerUsitésére dsszpontosit.

Az ebben az eszkoztarban javasolt értékelési mod-
szerekkel kapcsolatban fontos megemliteni, hogy
alkalmazasuknak az elévigydzatossag elvének
szellemében kell toérténnie. A maddszertanokban
felhasznalanddé valamennyi informaciénak és
adatnak szilard tudomanyos alapokon kell nyu-
godnia, mig a szUkséges feltételezéseknek a leg-
kedvezétlenebb helyzetet kell feltételezniuk.

www.interreg-danube.eu/SaveGREEN 9



osszekapcsolhatésaggal

kapcsolatos fogalmak

Az dkologiai osszekapcsolhatdsag kezelése az
SKV és a KHV végrehajtasa soran alapvetdé fon-
tossagu. A kozlekedési és egyéb linearis infra-
strukturalis projektek fejlesztése soran a kovet-
kez6 alapveté fogalmakat és kihivasokat kell
figyelembe venni annak érdekében, hogy a
projekt okoszisztémara és a taj dsszetartozasara
gyakorolt hatasat a lehetd legkisebbre csokkent-
sUk,amint azt a kovetkezd tablazatban leirtuk:

1) Probléma: Genetikai elszigeteltseg
és vadon él6 allatok pusztulasa;

2) Ok: Az éléhelyek feldarabolddasa és
a foldterUlet degradaciodja;
3) Cél: dkologiai és tdji dsszekapcsolédas;
4) Cél: Fenntarthatdsag;
5) Konfliktus: Zold és szUrke infrastruktura; és,
)

6) Megoldas: Elkerulése és mérséklése
mint f6 megoldasok.

A SaveGREEN a Duna Transznacionalis Program
keretében finanszirozott projekt, amelyet a 2020
juliusa és 2022 decembere kdzotti idészakban
hajtanak végre. Célja, hogy bemutassa a meg-
felel6 karenyhitési intézkedések kialakitasanak
maddjait, valamint az dkoldgiai folyosék funkcio-
nalitdsanak integralt tervezéssel torténd fenn-
tartasatvagy javitasat.

A SaveGREEN részletes, helyszini munkat foglal
magaban 8 kisérletiteruleten Ausztridban, a Cseh
Kdztarsasagban, Szlovakiaban, Magyar-orszagon,
Ukrajndaban, Romanidban és Bulgaridban, és
szamos fontos eredményt tartalmaz, tobbek
kozdtt a kovetkezdket:

Az Okolégiai 0sszekapcsolhatésag szabva-
nyositott nyomon kovetésének mdodszertana -
A strukturalis és funkcionalis dsszekap-
csolhatdsag elemzésének iranymutatasai,

1. Tabldzat Az 5kolégiai kapcsolddds alapfogalmai (Georgiadis et al. 2020)

A logikai
keretrendszer
fobb fogalmai

Az 6kologiai

A linearis kdzlekedési infrastruktura (LKI) fejlesztésével kapcsolatos
f6 kérnyezeti kihivasok a genetikai elszigetelédés, a vadon élé
allatok pusztulasa és az 6koszisztémafunkcidk elvesztése, amelyek
jelentds valtozasokat okozhatnak az éléhelyekben, és igy

Genetikai izoldcio és

lehetetlenné teszik a fajok eredeti kdzdsségének fennmaradasat.

vadon é/6 allatok Probléma
pusztuldsa

Az éléhelyek .
feldaraboloddsa A problémak oka
A; oko,lc,>g|a| kapcsolat cél

biztositasa

Fenntarthatosag Célkitlizes

A zold infrastruktura, a természeti téke és az dkoszisztéma-szolgaltatasok
fogalmanak elfogaddasa és a konfliktusok azon fébb "keresztezési
pontokon" torténd azonositasa, ahol a szUrke infrastruktdra, példaul az LKI,

Keresztezési pont

Z6ld és szdrke és konfliktusos

infrastruktdra

A genetikai csere hianyat az éléhelyek feldaraboldédasa okozza
mind a szarazféldi, mind a vizi 6koszisztémakban.

A f6 cél az 6koldgiai kapcsolat biztositasa a fontos
természeti terUleteken, amikor azokat a LKI keresztezi.

A fenntarthatdsagot és a mindséget harom kulonbdzé
szempontbdl kell elérni: Tarsadalmi, kornyezeti és gazdasagi.

keresztezi a zold infrastrukturat/természeti terileteket.

terlletek
A prioritdsok
hierarchigja:
Elkerilés - mérséklés  Megoldas

- kompenzdcio

A z6ld és a szUrke infrastruktdra fenntarthatd egyuttélésének
megvaldsitasa soran a konfliktusok megoldasara kell dsszpontositani,
meégpedig az elkerulése - mérséklése - kompenzalasa prioritasi

hierarchiat kovetd konkrét intézkedések révén.
1




amelyeket a kisérleti tertleteken a mar végre-
hajtott, dsszekapcsolhatdésdaggal kapcsolatos
intézkedések értékelésére vagy a javasolt infra-
strukturalis projektekhez kapcsolédd adatgydj-
tésre kell hasznalni;

A Technikai alkalmazasi eszkoztar az oko-
|6giai folyosok nyomon kovetésére, valamint
a nyomon kovetési tevékenységek, a projekt
keretében kifejlesztett alkalmazas nyomon
kovetéserdl és tesztelésérdl szolo jelen-
tésekkel egyutt;

Kapacitasépitési program, beleértve egy
kézikdnyvet a legjobb gyakorlatok példairdl.
A program olyan eszkdzkészletet biztosit,
amely lehetévé teszi a zdld infrastrukturara
gyakorolt emberi hatdsok jobb megértését,
valamint az e hatasok megelbzésére és
csokkentésére iranyuld intézkedések jobb
meghatarozasat ésvégrehajtasat;

Helyi agazatkdzi operativ tervek (CSOP),
amelyek konkrét intézkedéseket tartalmaz-
nak a kisérleti terlleteken az okoldégiai
Osszekottetések védelmeére, javitasara és
helyredllitasara. A CSOP kidolgozdsa maga-
ban foglalja az érdekelt felek elemzését és a
témaval kapcsolatos kuldnbdzé taldlkozdkat.

Az eredmények teljes listaja, valamint a Save-
GREEN projekt részletesebb leirdsa a projekt
hivatalos honlapjan, a www.interreg-
danube.eu/savegreen cimen érhetd el.

A projekt a TRANSGREEN, a ConnectGREEN és a
HARMON korabbi DTP projektek eredményeire
épul, kulondsen a ConnectGREEN?! keretében
kifejlesztett dontéstamogatd rendszerre és a
TRANSGREEN? keretében kidolgozott Vadvilag és
kdzlekedés a Karpatokban iranymutatasokra. Ez az
eredmény a TRANSGREEN projektben végzett
munka folytatasat célozza, kulondsen a 3.2.
eredmeényben. Keeping Nature Connected -
Kérnyezeti hatdsvizsgalat az integralt zéldinfra-
strukturatervezéséhez (Nistorescu et al.2019).

A jelen teljesitendd feladatot a SaveGREEN
projekt AT1.3. tevékenységének keretében dol-
goztak ki a SaveGREEN projekt kapacitas-épitési
programjanak kidolgozasa keretében.

Figyelembe véve a SaveGREEN projekt kereté-
ben kidolgozott D.T1.3.1 Report on Collectionand
Gap Analysis of Existing Methodologies / Best
practices / Training materials (a hianyelemzés)
cimuU teljesitendd feladat megallapitasait, ez a
teljesitendd misszid kuldndsen fontos. A hidany-
elemzés kimutatta, hogy az érdekeltek nem
ismerik eléggé a stratégiai kérnyezeti vizsgalat
(SKV) és a kdrnyezeti hatasvizsga-lat (KHV)
eljarasait. Megallapitast nyert, hogy az érdekel-
tek ismeretei hianyosak a stratégiai kdrnyezeti
hatasvizsgalat és a kornyezeti hatasvizsgalat
tekintetében, kulondsen az eljarasok, a jogsza-
balyi kdvetelmények, a megfelelé mddszerek és
a tényleges hatdasvizsgalat tekintetében. A hi-
anyelemzés eredményei azt is kimutattak, hogy
altaldban az okoldgiai (strukturalis vagy funkci-
onalis) 6sszekapcsolédast egyaltalan nem, vagy
csak nagyon roviden elemzik a dontéshozatal és
a hatasvizsgalat soran (tervek vagy projektek
esetében) (Borleaetal.2021).

Az ebben a dokumentumban bemutatott
SKV/KHV eszkdzdk, beleértve a zéld infrastruktdra
fenntarthatd hasznéalatanak és kezelésének
biztositasahoz szUkséges koltség-haszon
elemzéssel kapcsolatos szempontokat (a
tovabbiakban réviden SKV/KHV eszkdzkészlet),
hozzajarulnak az érdekeltek SKV és KHV
folyamatokkal kapcsolatos ismereteinek
fejlesztéséhez, és fontosak lesznek a SaveGREEN
keretében kidolgozas alatt allo agazatkozi
operativ tervek (CSOP) kidolgozasaban és tovabbi
végrehajtasaban.

1 A dokumentum az aldbbi linken érhetd el http://connectgreen.patko.sk/index.php/decision-support-tool/

2 A dokumentum az alabbi linken érheté el https:/www.interreg-danube.eu/uploads/media/ -
approved_project_output/0001/35/02caaafe3clcl365f76574e754ddbdc4elaf4a7a.pdf
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2.1 A stratégiai
kornyezeti
vizsgalat
attekintése

A stratégiai kdrnyezetivizsgalat (SKV) jellegét
a 2001/42/EK iranyelv (a tovabbiakban: SKV-
iranyelv® hatarozza meg. Ez az iranyelv a
hatdsagok altal nemzeti, regionalis vagy helyi
szinten készitett vagy elfogadott tervekre és
programokra vonatkozik, és tobb terUlethez
kapcsolédoé tervek vagy programok esetében
kotelezd, tobbek kdzott a kdzlekedes, a
mezbgazdasag, az erdégazdalkodas vagy a
terulet- és regionélis fejlesztési tervezés
esetében (Eurdpai Bizottsag 2001).

Az SKV legfébb sajatossaga, hogy stratégiai
alapon, a kulénbozé érdekelt felek be-
vonasaval és részvételével hajtjak végre. Ezért
fontos biztositani, hogy az dkoldgiai
O0sszekap-csolhatésag mar az eljaras
kezdetétdl fogva szerepeljen az értékelésben,
mivel az SKV-eljaras segitheti a kulonbozé
hatterlU érdekelt felek egyuttmuikodését,
akiknek ugyanaz a céljuk: az 6koldgiai 6ssze-
kapcsolhatésag fenntartasa vagy helyre-
allitasa.

Az SKV-iranyelv el6irja, hogy az SKV-eljaras
részeként kornyezeti jelentést kell késziteni,
amelyben "a terv vagy program végrehaj-
tasanak a kornyezetre gyakorolt valdszinul-
sithetd jelentds hatasait, valamint a terv vagy
program célkitlzéseit és foldrajzi hatokorét
figyelembe vevé ésszerU alternativakat
azonositjak, leirjak és értékelik". (az SKV-
iranyelv 5. cikke).

Az ebben a kdrnyezeti jelentésben elvégzett
érté-keléseknek a leheté legnagyobb
mértékben vildgos, pontos adatokon kell
alapulniuk, és tartalmazniuk kell az elemzett
terv vagy program miatt varhatéan fellépd
azonositott hatasok szamszeruUsitését is.

2.1 Javasolt eszkoz-
készet az SKV-hez

Az ebben a jelentésben szereplé SKV
eszkdztar elsésorban a kozlekedési
infrastrukturaval kapcsolatos stratégiakkal,
tervekkel és programokkal foglalkozik.
Azoknak a stratégiaknak, terveknek vagy
programoknak, amelyekre az ebben a
fejezetben bemutatott eszko6zok alkal-
mazhatdk, legaldabb a kévetkezéket kell
tartalmazniuk: altalanos megfontolasok a
javasolt linearis infrastruktura tipusairol,
altalanos elképzelés a javasolt utvonalakrdl,
egyértelmU célkitlzések vagy javasolt
intézkedések stb.

Meg kell emliteni, hogy az ebben a fejezetben
bemutatott eszkdzdk olyan stratégiakra,
tervekre vagy programokra alkalmazhatdk,
amelyek kulonbo6zd teruleti szinteket (pl.
nemzeti, regionalis, helyi) érintenek. Bar az
eszkdz altalanos elképzelése alkalmazhato, a
részleteket az egyes stratégiak, tervek vagy
programok sajatos szempontjai alapjan
maodositanikell.

2.2.1 Az alternativak kivalasztasanak
eszkoze

Egy terv vagy program kulonbozé valtozatai
kdzul az elénydsebb alternativa kivalasztasa
nagyon hatékony és hasznos modszer lehet a
kdérnyezetre gyakorolt lehetd legkisebb hatas
biztositasara. Az alternativak kivalasztasa tobb
szempontu elemzéssel (MCA) térténhet,
figyelembe véve az elemzett alternativak
hatasat a vonatkozdé kornyezeti szempon-
tokra.

Az MCA altal hasznalt kritériumoknak
megfeleld sulyértékkel kell rendelkezniuk a
bioldgiai sokféleség szempontjabdl, és
kapcsolédniuk kell az elemzett terv vagy
program szempontjabdl relevans kdrnyezeti
szempontokhoz.

3 Elérheté az alabbi linken : https:/feur-lex.europa.eu/legal-content/EN/ALL/?uri=celex%3A32001L0042.




Az MCA soran figyelembe veendd kornyezeti szempontoknak ésszhangban kell lennitk a 2001/41/EK

iranyelvwel (SKV-irdnyelv) és a 2014/52/EU iranyelvvel (KHV-iranyelv)“.

kérnyezeti szempontokra a kovetkezdk:

Példak a figyelembe vehetd

Népesség és emberi egészség: £z magaban foglalhatja a zajszint, az emberi egészség vagy a tarsadalmi szem-

pontok valtozasait.

Biolégiai sokféleség: Magaban foglalja a természetvédelmi terUletekkel (pl.: Natura 2000 teruletek vagy egyéb
védett teruletek), a bioldgiai sokféleség szempontjabdl kiemelkedden fontos terlletekkel (pl.: a fajok alapvetd élé-
helyeivel vagy a Natura 2000 teruleteken kivul esé, kiemelt élé6helytipusokkal rendelkezé terlletekkel) és az 6ko-

|6giai folyosdkkal kapcsolatos szempontokat.

Anyagi javak, kulturilis 6rokség és taj: £z olyan szempontokat foglal magéaban, mint a kilénleges kulturalis
orok-ségi elemek jelenléte, nagy értékd tajak, gazdasagi megfontolasok stb.

Fold, talaj, viz, levegé és éghajlat: £z olyan szempontokat foglalhat magaban, mint a vizigyi keretiranyelvben
(Water Framework Directive - WFD) meghatarozott viztestek (felszini és felszin alatti vizek) 6koldgiai és/vagy ké-
miai dllapota, a foldhasznalat, a levegémindség és az éghajlatvaltozassal szembeni sebezhetdség.

Az elemzett stratégia, terv vagy program szempontjabdl relevans egyéb szempontok. Az MCA-nak
figyelembe kell vennie az elemzésben szerepld kulonbozd elemek kozotti kolecsdnhatasokat is.

2. Tablazat

Koérnyezeti kritérium

Zajszint

Szocialis szempontok

Natura 2000 teruletek

A bioldgiai sokféleség szempontjabdl
kiemelten fontos teruletek

Egyéb orszagosan kijelolt védett természeti teruletek

Okoldgiai folyosdk

Alapvetd éléhelyek
Viztestek

Levegdmindség
Klimavaltozas
Kulturalis 6rokség

Foldhasznalat

Egyéb relevans kritériumok

Megnovekedett zajszintU telepulések felszine
A keresztezett kdzigazgatasi egységek szama
Az 6sszekapcsolt gazdasagi epicentrumok szama

A Natura 2000 teruletek / egyéb, kdzodsségi szinten kijeldlt tertletek
(pl. Smaragd-ovezetek) érintett feltlete

Natura 2000 teruleteken kivul esé Natura 2000 éléhelyekkel
rendelkezé teruletek, idés erdék stb.

A parkokkal valo keresztezéddések szama

Az 6koldgiai folyosodkkal vald keresztezédések szama
Az 6koldgiai folyoso jelentésége

Keresztezddések alapvetd éléhelyekkel

A viztestekkel valé keresztezédések szama

Megndvekedett szennyezéanyag-koncentracioju terlletek felszine
Arviznek valé kitettség

Foldcsuszamlasoknak vald kitettség

Az alternativatol <5 km tavolsagra talalhatdé UNESCO WHS teruletek szama

Erddirtast igénylé felszin

Teljes pontszam

*Felhivjuk figyelmét, hogy az itt bemutatott kbrnyezeti kritériumok, mutatok, mértékegységek, fontossdg és aiternativ elemzések csak példdk.

Ezeket az egyes SKV-k esetében az adott SKV szakértének kell megvaditoztatnia és kiigazitania.

4 Elérhet6 az alabbi linken : https:/leur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/2uri=CEL EX:320141 0052.




Javasoljuk, hogy a tébb szempontu elemzést
(MCA) kvantitativ médon végezzék el. Ez ma-
gaban foglalja az egyes terv- vagy program-
alternativak elére jelzett hatasainak mérését
és kiszamitasat, valamint az ezeknek a kiva-
lasztott kornyezeti szempontokra gyakorolt
lehetségesvaltozasait.

Az MCA-ban felhasznalandd adatok lehetnek
nyilvdnosan hozzaférhetd adatok, amelyeket
eurdpai intézmények (példaul az Eurdpai
Bizottsdg (EK) adatbazisai®, az Eurépai Ur-
Uugynokség® vagy az EK Kdzos Kutatokdz-
pontja?, nemzetkozi fuggetlen projektek
(beleértve az olyan kezdeményezéseket, minta

mények szolgaltatnak, amennyiben az
adatok nemzetiszinten rendelkezésre allnak.

A tervezés szintjén a mélyrehatd terepmun-
kaadatok beszerzése az értékelt terv nagy
[éptéke miatt tulsagosan nehéz lehet. Ha
azonban az értékelt terv helyi szinten is
alkalmazhatd, a terepen szerzett tovabbi
adatokat be lehet vonniaz értékelésbe.

Az elemzéshez kivalasztott kdrnyezeti
szempontoknak lehetévé kell tennitk az
elemzett alternativak kozotti kulonbségek
megjelenitését. Ha példaul egy autépalya két
alternativ Utvonala ugyanannyi Natura 2000

ConnectGREEN projekt) vagy nemzetiintéz- terlletet keresztez, a "keresztezett

5 Elérhet6 az alabbi linken: https:/www.eea.europa.eu/data-and-maps
6 Az adatok (beleértve a Copernicus miholdas adatokat is) a kévetkezd cimen érheték el https:/earth.esa.int/eogateway/catalog
7 Available here: https:/joint-research-centre.ec.europa.eu/index_en
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Natura 2000 teruletek szama" mutatdé nem
alkalmas arra, hogy a két alternativa kézul a
jobbat valasszuk, bar a harmadik alternativa-
hoz képest kulonbséget mutathat. A Natura
2000 teruletet metszé két alterna-tiva
azonban helyi kulonbségeket mutathat,
mivel a biolégiai sokféleség szempontjabol
kulonbozé jelentdéségl terlleteket metsze-
nek (az egyik metszhet nagy jelentéségu, a
masik pedig kis jelentéségl teruleteket).
Ezért az MCA-nak tartalmaznia kell a javasolt
alternativak térbeli elemzésének fontos
elemétis.

A tobbkritériumos elemzés (MCA) tablazat
segitségével végezhetd el, szoveges forma-
tumu, tdmogatd magyarazatokkal. Atabla-zat
célja a kulonbozdé alternativak kivalasztott
kérnyezeti szempontokra gyakorolt hatasai-
nak elemzése és 6sszehasonlitasa. Az alabbi-
akban egyilyentablazat példajat mutatjuk be,
példakat mutatva be a lehetséges muta-
tokra, valamint az egyes mutatdkhoz tartozo
kulonbozé szadzalékos aranyok altal képviselt
kUldnbdzé fontossagra és sulyértékre. A kU-
[6Nb6z& szazalékos aranyok célja a eltérd
mutatok kozotti rangsorolas, és azokat az
egyes SKV szakértéknek kell megallapita-niuk
értékelésuk soran, az elemzett terllet sajatos
jellemzéi alapjan. Altalanossagban el-
mondhatoé, hogy a Natura 2000 terulete-ken,
valamint a bioldgiai sokféleség szem-
pontjabdl fontos terlleteken és a veszélyez-
tetett fajok szempontjabdl fontos terulete-
ken a bioldgiai sokféleségre vonatkozd kri-
tériumok fontossagdnak és sulyértékének
nagyobb értéket kell képviselnie, mint a tébbi
kdrnyezeti kritériumnak.

Meg kell emliteni, hogy az elemzésbe olyan
szempontokat is be lehet vonni, mint a "no-
go" kritériumok. Ezek vonatkozhatnak példa-
ul a poétolhatatlan természeti drokségi teru-
letekre, ahol barmilyen fejlesztés veszélyez-
tetheti a létUket. llyen esetekben lehetnek
olyan alternativak, amelyeket a "no-go" teru-
letekre gyakorolt lehetséges hatasuk alapjan
ki kell zarni az elemzésbdl. Az SKV keretében
a tablazatot az érintett szakértéknek az adott
helyzethez kell igazitaniuk.

A tablazatnak tukroznie kell az elemzett terv
vagy program €s a terulet jellemzdit, ahol azt
javasoljak.

A "fontossagi" komponens megallapitasat
kulénbdzé sulyértékekkel az SKV-t kidolgozd
szakértknek kell elvégeznitk. A kivalasztott
szazalékos értékeknek azon orszag/régid
stratégiain, célkitlzésein és céljain kell ala-
pulniuk, ahol az SKV-t végzik (figyelembe véve
az Eurdpai Kozdsség kovetelményeit is, ha
alkalmazhatd). Példaul, ha egy orszag nemzeti
szintlU stratégiajaban szerepel a "nincs Uj
infrastruktdra a Natura 2000 teruleteken"
célkitlzés, akkor a "Natura 2000" kérnye-
zetvédelmi szempontnak nagyobb szazalékos
aranyt (és ezaltal nagyobb jelen-téséget) kell
kapnia, mint a tébbi szempont-nak a MCA-
kritériumokban.

Az alabb bemutatott példaban a legmaga-
sabb pontszamot kapott alternativa a kérnye-
zetvédelmi szempontbdl legkevésbé elényos.
Az egyes mutatok fontossdga 0-100% kozott
értékelhetd, és az Osszes mutatd fontossaga-
nak 6sszege 100% kell, hogy legyen.

A terv vagy program altal javasolt legel6-
nyosebb alternativa kivalasztasat kdvetéen
a kivalasztott alternativat kornyezetvédel-
mi jelentésben kell elemezni. Az elemzés
megkoveteli az alternativak elemzésében
szerepld kornyezeti kritériumok alaposabb
vizsgalatat, valamint a meglévd kdrnyezeti
problémak szempontjabdl torténd érté-
kelést.

Az SKV-nak egy sor |épést kell kdvetnie,
amelyeket itt egyszerdlsitett formaban a
kovetkezé6képpen mutatunk be:

1. A vonatkozé kornyezeti kritériumok leirasa,
a terv vagy projekt javasolt régi¢ sajatos
helyzete alapjan;

2. A kivalasztott kornyezeti kritériumokkal
kapcsolatos jelenlegi helyzet elemzése;



3. A kivalasztott kornyezeti kritériumokkal
kapcsolatos fejlédés és jovébeli kilatasok
elemzése (0. alternativa - a kornyezeti
kritérium varhato alakulasa a terv/program
megvalositasa nélkul);

4. A fé6 kornyezeti problémak azonositasa
azon a teruleten, ahol a tervet vagy
programotjavasoljak;

5. Akivalasztott kornyezetikritériumokkal
kapcsolatos fé kdrnyezetvédelmi cél kitlz-
ések azonositasa azon ateruleten,ahola
tervetvagy programot javasoljak. Ezek
megallapithatok a marjavasolt, nemzet-
kdzi, nemzeti, regionalisvagy helyiszinten
kidolgozott stratégiak és tervek felhaszna-
|asaval;

6. Azelemzetttervvagy program hatasainak
értékelése az emlitett kornyezeti célkitd-
zésekkel és azok céljaival kapcsolatban.
Ennek ki kell terjednie a hatasok kumulativ
jellegére, ha azokat mas tervek hatasaival
egyUttesen értékelik.

Mig az SKV kidolgozasanak mdodszertanat a sza-
kértd valaszthatja meg, vagy egy adott orszag
nemzeti jogszabalyai irhatjak eld, ebben a
jelentésben egy olyan moddszer példajat
mutatjuk be,amely adaptalhatd és hasznalhato

© Ivo Dostal

az SKV-ra, ha nem léteznek egyéb kovetelmeé-
nyek a mod-szertanra vonatkozdéan. Az elem-
zendd relevans kornyezeti kritériumokat a
szakértének kell megallapitania, figyelembe
véve a vonatkozd nemzeti és unids szintld jog-
szabalyok kdvetel-ményeit is (beleértve az
éléhelyvédelmi iranyelv és a madarvédelmi
irdnyelv kovetelményeit).

Ez a mdédszer egy értékeld tablazaton alapul, és
célja, hogy az egyes koérnyezeti kritériumokhoz
kapcsolddd informacidkat rendezett maédon
mutassa be, ami lehetévé teszi az SKV-szakértd
szamara, hogy azonositsa azokat a potencialisan
jelentds hatasokat, amelyek a javasolt terv miatt
jelentkezhetnek.

A hatasok visszafordithatésaganak meértékét
érdemben kell értékelni annak érdekében, hogy
a lehetd legalacsonyabb szintre lehessen
csokkenteni e hatasok sulyossagat. Kulondsen a
kdzlekedési projektek esetében a kornyezeti,
tarsadalmi és gazdasagi megfontolasok utan a
fenntartha-tésag 4. pilléreként a hatasok
visszaforditha-tésagat is fel kell venni (Joumard
& Nicolas 2010). Az aldbbiakban egy kitoltott
tablazatra mutatunk be egy példat.




3. tablazat Péel/da a kivdlasztott alternativdk stratégiai értékelésének tabldzatdra

Kornyezeti
kritériumok

Alapfeltételek

Jelenlegi
helyzet

A kritériumra

vonatkozo jelenlegi
mutaté pontszama

Perspektivak a "Semmit nem tesziink"
forgatéokonyv esetén

Perspektivak
(0. alternativa)

A kritériumra
vonatkozé jévébeli
mutaté pontszdma

Natura 2000
teruletek

A biolégiai sokféleség
szempontjabol kiemelkedd
jelentéségu teruletek

Egyéb nemzeti
szinten kijelolt védett
természeti teruletek

Okolégiai

folyosok

Alapveté éléhelyek

Viztestek

Zajszint

Egyéb relevans
kritériumok

A barnamedve populacid
csOkkenését figyelték meg

A Natura 2000 terUleteken
kivul talalhaté kozosségi
jelentéségu éléhelyek tertletének
csOkkend tendencidja

A térség nemzeti parkjaiban
a turistdk szdmanak
csOkkend tendencidja

Az infrastruktura és az
o6koldgiai folyosok
keresztezdédésének szama
novekedett

A nagyemldsok alapvetd
éléhelyeinek mérete
csokkend tendencidt mutat

A terulet legtobb
viztestének okologiai
allapota mérsékelt

A terUlet zajszintje altalaban
alacsony,ami az infrastruktdra
csekély mennyiségének koszonhetd

+1

A barnamedve-populacio
csOkkend tendencidjanak
folytatédasa

A Natura 2000
terUleteken kivuli
éléhelyfeltuletek csokkend

tendenciajanak
folytatodasa

A turistak szamanak
csOkkend tendencidja
folytatodik

A keresztezédések
szama tovabb noévekszik

A nagyemlésok kozponti
éléhelyeinek mérete
tovabb csokken

A viztestek okologiai
allapota varhatdan
valtozatlan marad

A szintek varhatéan a
jovében is alacsonyak
maradnak a terilet
infrastrukturajanak
fejlesztése nélkul

-2

1

+1

«Kérjuk, vegye figyelembe, hogy ezek a kornyezeti kritériumok és a tabldazat tobbi részében szerepld informdciok csak példadk.

Ezeket minden egyes kidolgozott SKV esetében maodositani és kiigazitani kell.
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Kornyezeti problémak

Terv/programjavaslatok

Relevans
kornyezetvédelmi

célkitizés

Javasolt intézkedések
a hatas elkerilésére vagy

mérséklésére

A kivalasztott alternativa
hatasa a kérnyezetvédelmi

célkitlizésre

A barnamedve populacid
csokkend tendenciat
mutat

A Natura 2000 teruleteken
kivuli Natura 2000 éléhelyek

csokkend tendenciat
mutatnak

Csokkend tendenciat
mutat a turistdk szama a
terUlet nemzeti parkjaiban

Az 6koldgiai 6sszekottetést
jelent&sen befolyasolja az
antropoldgiai fejlédés
miatti széttéredezettség

A nagyeml&sok alapvetd
éléhelyeinek jelentds
csokkenése tapasztalhato

A terulet viztestjei nem
felelnek meg a vizugyi
keretiranyelv
(WFD) kovetelményeinek

Az alternativa nem befolyasolja
A csokkend tendencia
megforditasa

jelentdsen a barnamedve-populaciot.
Nem metszi a barnamedve védelmére
kijelolt Natura 2000 teruleteket

Az alternativa hozzajarulhata Natura 2000
teruleteken kivuli Natura 2000
felUletek csokkend tendenciajahoz

A csokkend tendencia
megforditasa

A javasolt végrehajtasi
terUletek modositasai

Az alternativa a turistak szamara
A csdkkend tendencia
megforditasa

a nemzeti parkok kénnyebb megkozelit-
hetéségének elémozditasa és javitasa révén
hozzajarul a kérnyezetvédelmi célkitlizéshez

A kivalasztott alternativa nem jarul
hozzda az dkoldgiai folyosdk -
feldarabolédasahoz

Az 6koldgiai kapcsolat
helyreallitasa

A csokkend tendencia
megforditdsa és a nagy- A kivalasztott alternativa nem jarul hozza
emlésok kdzponti é16- a nagyemldésok alapvets éléhelyeinek -
helyeinek méretének csOkkenéséhez (nem metszi az
noévelése alapvetd teruleteket)

A tervnek olyan kdvetelmeényeket
kell tartalmaznia, amelyek biztositjak,
hogy a javaslatok egyike sem jarul
hozza a viztestek dkologiai
allapotanak romlasahoz

A kivalasztott alternativa hatassal
lehet a viztestek 6koldgiai allapotara,

"J&" dkoldgiai allapot
elérése valamennyi

viztest esetében ha nem tesznek kulonleges intézkedéseket

A kivalasztott alternativa potencidlisan A tervnek tartalmaznia kell olyan
kovetelményeket, amelyek biztositjak,
hogy a javaslatok nem vezetnek a

zajszint jelentés ndvekedéséhez

A zajszintek hasonld
értéken tartasa vagy
tovabbi csokkentése

hatassal lehet a kérnyezetvédelmi
célkitlzésre a forgalom okozta zajszint-
novekedésen keresztul

www.interreg-danube.eu/SaveGREEN 19



A jelenlegi és jovébeli mutatokra vonatkozo
pontszamok a megfigyelt vagy ismert tenden-
ciak szakért6i megitélésén alapulnak, valamint
azon, hogy azelemzett terv milyen hatassal lehet
a vonatkozd kornyezetvédelmi célkitlz-ésekre.
Ezek a kovetkezd értelmezés alapjan allapit-
hatok meg.

Lehetséges

hatas Leiras

Jelentds
negativ hatas

Nem jelentds
negativ hatas

Nincs hatas

Nem jelentds
pozitiv hatas

Jelentds
pozitiv hatas

Egy hatas akkor tekinthetd jelentéds negativ
hatasnak, ha az veszélyezteti a vonatkozé
kornyezeti célt, és megakadalyozza annak
elérését. A hatas nem jelentds negativ szintje, ha
avonatkozé kornyezeti célt befolyasolja, de még
lehetévé tesziannakelérését.

A nem jelentds pozitiv hatas kis mértékben
jarul hozza a vonatkozd kérnyezetvédelmi cél
eléréséhez, mig a jelentés pozitiv hatas
kdzvetlenll a vonatkozd kornyezetvédelmi célt
érinti,ésannakteljesuléséhez vezet.

Az elbvigyazatossag elvével dsszhangban, ha
nem ismert, hogy az értékelt tervvagy program
jelentds vagy nem jelentds hatassal jar-e, akkor
inkabb a legkedvezétlenebb helyzetet kell
figyelembe venni.

2.2.3 Az SKV monitoring eszkéze

Az SKV-iranyelv® 10. cikke szerint az SKV-
eljarasnak tartalmaznia kell a terv vagy
program azonositott jelentés hatasainak
nyomon kovetésével kapcsolatos szem-
pontokat. A nyomon kovetés célja "az elére
nem lathaté kedvez&tlen hatasok korai fel-
ismerése és a megfelelé korrekciés intéz-
kedések meghozatala" (az SKV-iranyelv 10.
cikke).

Az SKV-ban javasolt monitoringprogramnak
néhany fontos szempontot kell tartalmaznia:

A programnak az értékelés soran korab-
ban azonositott kdrnyezeti problémakra
ésjelentds hatasokra kell 6sszpontositania;

Az Osszes olyan relevans kornyezeti krité-
riummal kell foglalkoznia, amelyek tekin-
tetében jelentds hatasokat azonositottak;

Kulonbozé érintett intézményektdl szar-
mazé adatokat kell felhasznalnia, hogy
lehetévé tegye a kdrnyezeti helyzet atte-
kintését az elemzett terv vagy program
végrehajtasat kovetden;

Kiegészité helyszini kutatasokat kell vé-
geznie annak érdekében, hogy (i.) ki-
egészitse a meglévé adatokat és informa-
ciokat, kulénosen ha az adatok régebbiek,
és (ii.) valos idében aktualizélja a taj és a
foldhasznalatjelenlegi dllapotat;

Figyelembe kell vennie az SEA keretében
kivalasztott relevans kornyezetvédelmi
célkitlzéseket. Ez lehetévé teszi nemcsak
a kornyezetre gyakorolt jelentds hatasok,
hanem a vonatkozdé kornyezeti célkitlz-
ésekre gyakorolt jelentés hatasok nyomon
kovetését is.

A nyomonkovetési program kidolgozasanak
tobb szakaszbdl kell dlinia:

A terv vagy program altal potencialisan
jelentésen érintett kornyezeti kritériumok
meghatdrozasa. Ezt a listat az SKV-bdl kell
evezetni;

8 A dokumentum itt érheté el: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/PDF/?uri=CELEX:32001L0042&from=EN




» Az elemzett terv vagy program hatasainak
nyomon kovetésére alkalmas mutatdk meg-
hatarozasa. A mutatdknak szamszerdUsithet-
ének kell lennilk, és lehetévé kell tennilk a
kdrnyezeti kritérium allapotat tukrozd érté-
kek egyértelmud mérését;

7 A mutatékra vonatkozé megfelelé célok
meghatarozasa. Ezeknek a céloknak meg kell
hatarozniuk a f& mérfoldkdvet/ mérféld-
koveket annak biztositasara, hogy az
azonositott hatasok sulyossdga nem jelentés
szintre csokkenjen;

» A nyomon kovetéshez felhasznalhaté lehet-
séges adatforrasok meghatarozasa. Ezek
barmely olyan intézmény lehetnek, amely
képes adatokat gyuUjteni, kulondsen, ha ez
magasabb szinten térténik (megyei / regi-
onalis/nemzetiszinten).

Az aldbbi tablazatban egy megfigyelési pro-gram
példajat mutatjuk be. A tablazatban sze-replé
valamennyi informaciét az SKV-ban részt vevéd
szakértéknek kell megallapi-taniuk, és az
értékelendd tervhez vagy programhoz, valamint a
javasolt orszaghoz/régidhoz kell igazitaniuk.

4. tablazat Példa a SEA-folyamat keretében javasolt monitoringprogram megadllapitdsara

szolgalo tabldazatra

Kornyezeti

kritériumok

Az él6helyek és fajok természetvédelmi

Natura 2000 terUletek .
helyzete a Natura 2000 terUleteken

A Natura 2000 teruleteken kivuli
kdzosségi jelentdségu éléhelyek
terUlete (hektarban)

A bioldgiai sokféleség
szempontjabdl kiemel-
kedd jelentéségu terlletek

Egyéb orszagosan
kijelolt védett
természeti teruletek

A nemzeti szinten védett él6helyek
és fajok természetvédelmi helyzete

Strukturalis dssze-
kapcsolhatdsag
(6kologiai folyosok
esetében)

Osszekapcsoltsagi fok (vagy mas
oOsszekapcsoltsagi mutatok)

Funkcionalis 6ssze-
kapcsolhatésag (6ko-
|6giai folyosdk esetében)

Az egy adott folyoso teruletén a
thaladdé egyedek szama

Alapveté éléhelyek Az élé6hely magteruletének mérete

3 A viztestek 6sszekapcsoltsagi foka
Viztestek e e o
és Okologiai allapota

Egyéb kritériumok -

Célpont

Monitoring program

Az adatokat 6ssze

gyljté intézménye

Az bsszes éléhely és faj kedvezd
természetvédelmi helyzete

Orszagos szinten legalabb 250 000

hektar az éléhely 91EO* Ugynokség

Az bsszes éléhely és faj kedvezd
természetvédelmi helyzete

A teljes fajspektrum szamara atjarhatd

Nemzeti Védett Teruletek
Nemzeti Ugyndksége

Nemzeti Kornyezetvédelmi

Nemzeti Védett Teruletek
Nemzeti Ugyndksége

vadatjarok rendszerének megvalésitasa, Nemzeti Kérnyezetvédelmi

a kornyezé teruletek megfeleld
terulethasznalati rendezéséve

Nincs jelentds kulonbség a vadon élé
allatok észlelésének/atkeléseinek
szamaban a terv végrehajtasa
elétti idészakhoz képest

Nincs jelentés csdkkenés a kdzponti
éléhelyek méretében a terv
végrehajtasa utan

A viztestek tovabbi feldarabolédasa
nem kovetkezik be. Nincs valtozas a
viztestek dkoldgiai dllapotaban a
végrehajtott terv kovetkeztében

hatésagok

«Kérjuk, vegye figyelembe, hogy ezek a kdrnyezeti kritériumok és a tabldzat tébbi részében szerepld
informaciok csak példak. Ezeket minden egyes kidol/gozott SKV esetében maddositani és kiigazitani kell.

www.interreg-danube.eu/SaveGREEN

Ugynékség, civil szervezetek

Nemzeti Kornyezetvédelmi
Ugynokség, civil szervezetek

Nemzeti Kérnyezetvédelmi
Ugynoékség, civil szervezetek

Nemzeti vizgazdalkodasi
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3. Fejezet

A KHV-eszkozkészlet,
és megfelelo ertékelés
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3.1 A KHV-eljaras
attekintése

A kornyezeti hatasvizsgalat (KHV) jellegét a
2011/92/EU irdnyelvet maédosité 2014/52/EU
iranyelv (a KHV-iranyelv) hatarozza meg®. Az
irdnyelv olyan koz- és maganprojektekre vo-
natkozik, amelyek valészinlleg jelentés ha-
tast gyakorolnaka kdrnyezetre.

A KHV-eljards gyakran magaban foglalja a
megfeleld vizsgalatot is, ha az elemzett pro-
jekt jelentés hatast gyakorolhat egy Natura
2000 terulet integritasara. Megfelelé vizsga-
latot az SKV-eljarassoranisellehet végezni,de
altaldban kevésbé valdszinl, hogy szUk-ség
leszra.

A megfelel§ vizsgalatot (egyes orszagokban
néha Natura 2000 hatasvizsgalatnak is ne-
vezik) a 92/43/EGK irdanyelvben?® (az éléhely-
védelmi iranyelv) és a 2009/147/EK irdnyelv-ben
(@ madarvédelmi iranyelv!l) meghatarozott
kdvetelmeények szerint végzik. Ezen iranyelvek
mellett az Eurdpai Bizottsdg szamos irany-
mutatast adott ki a megfelelé értékelésekre
vonatkozdan, a legutdbbi a 2021-ben kidol-
gozott "Az éléhelyvédelmi iranyelv 6. cikkének
(3) és (4) bekezdésére vonatkozd felllvizsgalt
modszertani Utmutaté?2,

A megfelelé értékeléssel kapcsolatos altala-
nosabb részletek a TRANSGREEN "Keeping
Nature Connected - Environmental Impact
Assessment (EIA) for Integrated Green Infra-
structure Planning" cimU dokumentu-maban

talalhatok?!.

A KHV-eljaras magaban foglalja a kérnyezeti
hatdsvizsgalati jelentés clkészitését, amely-
nektartalmaznia kell az alternativak

elemzését (beleértve a "projekt nélkuli" alter-
nativat), a kdrnyezeti alapallapotok és azok
varhato jovébeli tendencidinak leirasat, a projekt
tervezett hatasainak értékelését, valamint a
jelentds hatdsok elkerulése, enyhitése és/vagy
kompenzalasa érdekében hozott intézke-
déseket.

3.2 Javasolt eszkoz-
késziet a KHV-hoz

3.2.1 Az alternativak kivalasztasa
projektszinten

Az alternativak projekt szintl kivalasztasa-
hoz a fent leirt tdbb szempontld elemzés
(MCA) részletesebb valtozatat kell elvégezni.

A részletes MCA ezen valtozatahoz nagyon
szildard adathalmazra van szUkség. Ez maga-
ban foglalhat részletes, nyilvanosan elérhetd
adatokat, valamint - amennyiben ez lehet-
séges - terepen végzett mélyrehatd elem-
zést. Az adatoknak egyértelmuien tukréznitk
kell a projekt javasolt teruletén fennalld
kérulmeényeket.

Ennek a MCA-nak tobbek kdzott tartalmaz-
nia kell a projekt kdrnyezeti hatasaira vonat-
koz6é szempontokat, valamint a projekt be-
csult koéltségeire vonatkozé szempontokat
(koltség-haszon elemzéssel elemezve). Az
infrastrukturaval kapcsolatos muszaki szem-
pontok is hozzaadhatok az elemzéshez, de
ezeket nem szabad a kérnyezeti kritériumok-
nal fontosabbnak tekinteni.

A kdrnyezeti kritériumoknak részletesebb-
nek kell lennituk, mint a stratégiai kdrnyezeti

9 The consolidated version of the EIA Directive is available here: https:/lec.europa.eufenvironment/eia/odf/EIA _Directive_informal.pdf
10 Available here: https:/eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?2uri=CELEX:31992L.0043
11 Available at the following link: https:/eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32009L0147

12 The Guideline is available here: https:/ec.europa.eufenvironment/nature/natura2000/management/pdfimethodological-guidance_2021-10/EN.pdf
13 Deliverable available here: https:/www.interreg-danube.eufuploads/media/approved_project_output/0001/35/f5374e0aee3813cfd352c8005b5ceb -

0da52d52c¢5.pdf




hatasvizsgalathoz készitett elemzésben sze- 2. Biolégiai sokféleség, kilonds tekintettel a
replé kritériumoknak, tekintettel arra, hogy a 92/43/EGK iranyelv és a 2009/147/EK iranyelv
projekt szintjén tébb részlet ismert a javasolt alapjan védett fajokra és éléhelyekre;
munkalatokkal kapcsolatban.

3. Fold, talaj, viz, levegé és éghajlat;
A kritériumokat az elemzett projekt és a

terUlet sajatossagainak figyelembevételével 4. Anyagi javak, kulturalis 6rokség és ta;;
kell kivalasztani, és azoknak alkalmasnak kell
lennitk arra, hogy az elemzett alternativak 5. Afent emlitett tényezék kdzétti kdlcsdnhatas.

kdzotti kulonbségeket jelezzeék.
A kdrnyezeti kritériumoknak részletesebbnek kell

A kritériumok a KHV-iranyelvben megha- lennitk, mint a stratégiai kdrnyezeti hatasvizsga-
tarozott tényezékkel 6sszhangban valaszt- lathoz készitett elemzésben szereplé kritérium-
hatok ki: oknak, tekintettel arra, hogy a projekt szintjén tdbb
részlet ismert a javasolt munkalatokkal kapcso-

1. Népesség és emberi egészség; latban.

5, tabldzat Pelda a tobb szempontu elemzés kritériumaira és mutatdira a projekt szakaszaban

Kritériumok ‘ Indikator

Zajszint A zajszint novekedése altal érintett telepulések terulete

L A lebontand¢ lakdépuletek szama
Szocialis szempontok ) 3 / 3 T B
Az infrastruktdra nyomvonala altal elvalasztott telepulések szama

A Natura 2000 teruleteken érintett terulet nagysaga

A Natura 2000 teruleteken kivul érintett kiemelt jelentéségul éléhelyek feltlete
Szigoruan védett fajok él6helyeinek metszett felllete

A Natura 2000 fajok szaporodasi éléhelyeinek érintett felUletei Natura 2000
teruleteken belul és kivul

Szocialis szempontok | A javasolt infrastruktara atjarhaténak
tekinthetd hossza (nagy hidak, alagutak stb.)

A prioritast élvezd éléhelyi teruletekkel vald keresztezédések szama
A kulcsfontossagu ernyéfajok éléhelyeit érinté keresztezédések szama

A javasolt infrastruktura altal potencidlisan megszakitott 6koldgiai folyosdk szama
(az egyes érintett fajok esetében)

Az alternativa altal keresztezett, megnovekedett légszennyezettségU telepulések

A leveg6 mindsége . . a L . . s

9 9 felszine (a levegdmindéség romlasanak veszélyével fenyegetettnek tekintett telepulések)
A "nagyon j&" és "j¢" okoldgiai dllapotu viztestekkel valé metszéspontok szama
Viztestek A viztestek kdzelében 1évé parti ndvényzet metszéspontjanak hossza

A hidrotechnikai munkalatok teljes volumene

Talaj A kdlcsonzégoddrokbdl kivett talaj mennyisége
Klimavaltozas Az arviz- vagy tlzveszélynek kitett projekt hossza
Kulturalis értékek A fontos régészeti, torténelmi és kulturalis teruletekkel valé keresztezédések szama

Ak A foldmunkak teljes mennyisége
ajké
Jrep Azon turisztikai Utvonalak szama, amelyekrdl a szerkezet lathaté
Egyéb kritériumok -
Teljes pontszam



Mérési egység | Fontossag

A javasolt alternativak elsd, projektszintl elem-
zése soran olyan helyzetek is felmerul-hetnek,
amelyekben egy adott alternativat el kell uta-
sitani a nagyon fontos elemekre (természeti
vagy kulturalis orokségre) gyakorolt lehetsé-
ges, elviselhetetlen hatdasok miatt. Ezek olyan
"no-go" teruleteknek tekintheték, ahol az
elemzett projekttipus nem valdsithaté meg.
Az ilyen helyzetek elemzése az értékelés ezen
szintjén lehetévé teszi a nem megvaldsithatd
alternativak kizarasat, és megkdnnyitheti
atovabbiértékelésifolyamatot.

Az egyes mutatok fontossagat és sulyértéké-
nek kulénbségeit az egyes KHV-szakértéknek

1. alternativa

Bemenet |[Pontszam| Bemenet [Pontszam| Bemenet |Pontszam

ha

Szadm

Szadm

ha

ha

ha - —

ha

km

Szam

Szam

Szam

Szadm

mil. m?

Szam

2. alternativa

kell megallapitaniuk az egyes elemzett projek-
tekre vonatkozd konkrét részletek alapjan. Az
egyes mutatéknak tulajdonitott fontossagi
szintnek tukroznie kell az orszag stratégiait,
terveit és szandékait az egyes kornyezeti ténye-
z&kkel kapcsolatban, valamint az Eurdpai Unid
szintjén fennalldé kovetelményeket (adott eset-
ben). Altalanossagban elmondhatd, hogy az SKV-
eszkozkészletben leirtak szerint a bioldgiai
sokféleség kritériumainak nagyobb jelentésé-
get kell tulajdonitani, mint a tdbbi koérnyezeti

Az alabbi tablazat példat mutat az alkalmaz-
hatd kritériumokra, azok mutatodival és az érté-
kekre vonatkozo példaval egyutt.

3. alternativa )
--- | X. alternativa

*Kérjuk, vegye figyelembe, hogy ezek a kritériumok, mutatok és a tablazat tobbi részében szerepld informaciok csak példak.
Ezeket minden egyes KHV-hoz modositani és hozza kell igazitani.




3.2.2 Az alapallapotok értékelése

Az alapallapotok értékelését a KHV-jelentés-
ben elemzett és a projekt altal potencialisan
befo-lyasolt valamennyi kdrnyezeti tényezére
vonat-kozoéan el kell végezni (a KHV-iranyelv
kdvetel-ményei alapjan megallapitva). Az
alapéllapotok értékelésének tartalmaznia
kell helyszini méré-seket és megfigyeléseket,
valamint a vizsgalt éléhelyek vagy fajok
allapotanak részletes elemzését. Ennek az
értékelésnek tartalmaznia kell és be kell
mutatnia az elemzett kdérnyezeti
szempontok érzékenységének értékelését
(példaul az éléhelyek érzékenységét).

A bioldgiai sokféleség alapallapotanak ér-
tékelésében fontos elem az 6koldgiai folyo-
sOk és az allatvilag mozgasara alkalmas te-
riletek elemzése. A helyzettdl flUggden ez az
elemzés elvégezhetd az dkoldgiai folyo-sékra
vonatkozd meglévé informaciok felhaszna-
ldsaval. Ha nem all rendelkezésre elegendé
informacid a terlleten talalhatd okoldgiai
folyosékkal kapcsolatban, akkor ajanlott mo-
dellezést végezni a helyi folyosdék azono-
sitasara, és az eredményeket terepmunkaval
megerdsiteni.

A helyi folyosék modellezésének egy sor
lépést kell kdvetnie, amelyeket részleteseb-
ben a SaveGREEN projekt T1.1. "Az okoldgiai
0sszekapcsoltsag szabvanyositott nyomon
kovetésének mod-szertana - Irdanymutatasok
a strukturdlis és funkcionalis dsszekapcsolt-
sagelemzéséhez" cimu kiadvanya mutat be.

Az alapallapotok értékelésének monitoring-
tevékenységeket is magaban kell foglalnia,
hogy az Uj infrastruktdra lehetséges hata-
sainak elkerulését és enyhitését a lehetd leg-
nagyobb mértékben biztositanilehessen.

Az infrastrukturalis projektek esetében elényds
egy haromlépcsés monitoringprogramot tar-
talmazni. Ez a programtipus, amelyet a Hlavac
et al. 2019-ben részletesen ismertet, a projekt
harom f6 szakasza soran végzett nyomon ko-
vetésen alapulé keretrendszert javasol:

1. Az épitkezés eldtt;
2. Az épités soran;
3. Az épitkezés utan.

A nyomon kovetéssel kapcsolatos tovabbi
részletek a 3.7. szakaszban talalhatok.

3.2.3 A hatasok és kihatasok
értékelése

A hatdsok és kihatasok értékeléséhez fel kell
hasznalni az épités eldétti szakaszban végzett
monitoring soran gyujtott osszes adatot és
informaciét. Az ebben a kimenetben bemu-
tatott maodszertan esetében a "hatas" és a
"kihatas" fogalmanak megkulonboztetése a
kovetkezéképpen torténik:

A hatasok a fizikai kdornyezetben a projekt
tevékenységeinek kozvetlen kovetkezménye-
ként (az épitési és Uzemeltetési szakaszban)
bekdvetkezd valtozasokra vonatkoznak. A ha-
tasok kozé tartozik elsésorban a domborzat
megvaltozasa, a szennyezbanyag-kibocsatas, a
hulladék keletkezése (azaz a szerkezeti kap-
csolat megvaltozasa).

A kihatasok magukban foglaljak az elemzett
kdérnyezeti paraméterek szintjén bekovetkezd
valtozasokat, és a populacidé méretének és
szerkezetének valtozasai, az emberi egészség
valtozasai, az éléhelyek degradacidja és az
allatvilag zavarasa stb. altal reprezentalhatok
(azazafunkcionalis kapcsolédas valtozasai).

A hatdsok és kihatasok értékelése a fejezet ko-
vetkezd szakaszaban részletesen ismertetett |é-
pések sorozatat kovetve végezhetbel:

A hatdsok azonositasa;

A hatasok szamszerUsitése;
A kihatdsok azonositasa;

A kihatdsok szamszerUsitése;

A kihatas jelentéségének értékelése.



3.2.3.1 A hatasok azonositasa
A hatasok azonositasa a kovetkezé 1épésekkel
végezheto el :

1. A projekt altal javasolt valamennyi beavat-
kozas elemzése. A beavatkozasoknak az elem-
zett projekt atfogo témai kell, hogy legyenek
(pl. egy Uj Ut esetében az egyik beavatkozas
leheta ,Hidak épitése’);

2. A projekt épitésébdl és mikddtetésébd|
eredé valamennyi tevékenység azonositasa.
A tevékenységek a beavatkozasok végrehajta-
sdhoz szUkséges feladatok részletes felsorol-
asa (pl. a ,Hidépités” esetében a tevékenység-
ek listaja a kdvetkezdket tartalmazhatja:

a parti ndévényzet eltavolitdsa, a part menti
aljzat eltavolitésa, a folyd ideiglenes eltere-
lése, alapozas épitése, tartdoszerkezet épitése,
hidpalya épitése stb.);

3. A projekt megépitését és mukodtetését
kdvetben a fizikai és tarsadalmi-gazdasagi
kornyezetben bekodvetkezd valamennyi
valtozas (hatds) azonositasa.

A hatadsok azonositdsa egy tablazat segitség-
ével végezhetd el, amely bemutatja a projekt
beavatkozasait, azok fé6 tevékenységeit, vala-
mint a beavatkozasok varhaté hatasait. Az
alabbiakban egyilyentablazatra mutatunk be
egy példat.

6. tablazat Pelda a projektbeavatkozdsok valdszindsithetd hatdsainak meghatdrozdsdra
szolgdlo tablazatra

Fazis

Beavatkozas

Fo tevékenységek

A beavatkozas hatasai

Epités

Epités

Epités

Epités

MUkodeés

MUkodés

MUkodeés

MUkodeés

Beavatkozas

kédja

Ideiglenes munkaplatformok, Foldterulet elfoglalasa, a parti névényzet
ideiglenes folyami
kitéro, oldmunkak,

betonegyengetés, furas

Az Uj infrastruktdran torténd

kdzuti forgalom megkdnnyitése

A ndvényzet eltavolitasa,
talajegyengetés

Novényzet eltavolitasa,
talajegyengetés, foldmunkak,
feltoltés

Asasok, talajegyengetés,
feltoltések

Invaziv névényfajok terjedése

Csapadékviz elvezetése,
hokezelés, jégtelenités

A novényzettel boritott terulet

porkibocsatas, a természetes
éléhelyek feldarabolddasa

Foldterulet elfoglaldsa, a ndvényzet
felszdmoldsa, a porkibocsatas
ndvekedése, a zajszint ndvekedése

megvaltozasa, a viz zavarossaganak
novekedése, a hidroldgiai viszonyok
megvaltozasa, a zajszint ndvekedése

A projekt tertletén a természetes
ndvényzet megvaltozasa
(a szerkezeti kapcsolat csdkkenése)

Véletlen szennyezés, a folyok
vizmin&ségének megvaltozasa,
a talaj sétartalmanak névekedése

MUkddés az Uzemi terekben,

1C] Talajtakaritas
€2 | o ealakicdsa
I.C.3 m uEnpligleok
.C.4 Hidépités
Kozuti

1.0 kézlekedés
10.2 Vizgazdalkodas
os | e

hulladékgazdalkodas,
csapadékviz-kezelés

Véletlen szennyezés kockazata,
az allatvilag potencialis vonzasa

*Keérjuk, vegye figyelembe, hogy ezek a beavatkozasok, tevékenységek és a tablazat tobbi részében szerepld informaciok
csak példak. Ezeket minden egyes KHV-hoz mddositani kell és hozza kell igazitani.

csokkenése, talajbolygatds, talajfelesleg

A ndvényzet eltlnése, megnovekedett

Az allatvilag pusztulasanak ndvekedése



3.2.3.2 A hatasok szamszeriisitése

A kovetkezd |épésben elvégzendd hatds-
vizsgalathoz fontos figyelembe venni a
szamszerUsithetd és valdszinlleg hatast
kivalto kihatasokat.

A projektjavaslatok mérései (pl. a kulon-
b6z6 projektelemek altal érintett felUletek,
az elemek térbeli elhelyezkedése, az épi-
téshez szukséges anyagok mennyisége,
stb.);

A javasolt infrastruktUra atjarhatésaganak
értékelése (kUlondsen, de nem kizardlag
az okoldgiai dsszekdttetéssel rendelkezd
teruleteken);

SzamszerU becslések és szamitasok a
levegbbe torténd kibocsatasokra vagy mas
osszetevédkre vonatkozdan, amennyiben

ez szUkséges;

A projekt Uzemeltetési szakaszaban
varhato valtozasok, példaul a zajszintek
modellezése;

7. tablazat Pclddk hatdsokra és indexekre

A hatasok tipusai (példak)

Egyéb, a meglévd ismereteken vagy hasonld
projektek eredményein alapuld becslések.

Minden egyes szamszerUsitett hatasra kulon

mutatot kell megallapitani. Az alabbi tablazat
példakat mutat be a linearis infrastrukturalis

projektek esetében felhasznalhatd hatasokra

és mutatokra.

3.2.3.3 A kihatasok azonositasa

A kihatasok azonositasat a korabban azono-
sitott hatasok alapjan kell elvégezni. Ebben a
szakaszban kell azonositani a hatas megjele-
nését kdvetdben az elemzett kdbrnyezeti para-
méterek szintjén varhato valtozasokat.

Ennekaszakasznakarra kell torekednie, hogy
a lehet6 legalaposabban azonositsa a projekt
megvaldsitasa miatt varhatdan fellépd 6sszes
kihatast. Nem kell a kihatasok szamszerUsité-
sét tartalmaznia. A kihatasok szamszerU-
sitését részletesen ezen eszkoztar 3.2.3.3.4.
szakasza mutatja be.

Szamitasi mutatok Mérési egysége

Foglalt természetes felllet Szamitasok km? vagy ha
Az 6koldgiai folyosdk megszakitasa Szamitasok A folyosék szama
Talajtdomorodés Szamitasok m?vagy ha
Talajszennyezés Numerikus modellezés m 3
A novényzet eltavolitasa Térbeli elemzés m?*vagy ha
Szennyez&anyag-kibocsatas Szamitasok mg/s
A légkori szennyezé anyagok koncentracidja Numerikus modellezés mag/
Zajszint Numerikus modellezés dB(A)
Foldcsuszamlasveszély Térbeli elemzés / Numerikus modellezés ha
Az allatvilag Utkozése a kozlekedéssel Szamitasok Egyének szama
A folydpartok valtozasa Térbeli elemzés m’vagy ha

*Felhivjuk figyelmeét, hogy a hatasok, indexek és a tablazat tobbi részében szerepld informaciok csak példak.
Ezeket minden egyes KHV-hoz mddositani kell és hozza kell igazitani.



3.2.3.3.1 Az abiotikus ésszetevékre
gyakorolt kihatds

A kihatasok azonositdsanak az ok-okozat-

hatas-kihatas dsszeflggés azonositasat kell

kovetnie.

A kihatasok tipusai az egyes kdrnyezeti
osszetevékre jellemzéek, de a f6 kulonbség a
kihatasok és a hatasok kozott az, hogy a
kihatdsok a konkrét érzékeny kérnyezeti
paraméterek valtozasat jelentik. Hatas lehet
példaul a szennyezé anyagok levegébe
torténd kibocsatasa. Ebbdl a hatasbal
szamos kihatas jelentkezhet az érzékeny
kdrnyezeti paraméterekre, mint példaul a
levegbmindség valtozasa, emberi egészségi
problémak vagy a terulet névényvilagaban
bekdvetkezd valtozasok. Az ok-hatas-kihatas
megkdzelitést kovetve fel kell sorolni az

Hatasok vs. kihatasok - fogalmi kiilonbségek

0sszes javasolt projektbeavatkozast, vala-
mint a hozzajuk kapcsolédo fébb tevékeny-
ségeket. Ezek alapjan meghataroz-hatdk a
varhaté hatasok, majd a kdrnyezeti 6ssze-
tevékre (beleértve a biolégiai sokféleséget is,
amelyet ezen eszkdztar kovetkezd szakasza
részletez) gyakorolt varhato kihatasok.

A kihatasok értékelésének egyik legfonto-
sabb eleme a projektjavaslatok és az altaluk
az osszes figyelembe vett kornyezeti para-
méterre gyakorolt lehetséges kihatasok ko-
z&tti helyes és teljes kapcsolat megterem-
tése. Ez az &sszes projektjavaslat alapos
elemzésével érhetd el (mind az épitési, mind
az Uzemeltetési fazisban), hogy azonositani
lehessen az egyes beavatkozasok altal az
egyes kdrnyezeti paraméterekre gyakorolt
Osszes hatast és potencidlis kihatast.

Ezen eszkdztar alkalmazasaban a hatas és a kihatas fogalma kozott kuldnbséget kell tenni. Ez segit biz-
tositani, hogy egy infrastrukturalis projekt altal esetlegesen kivaltott lehetséges hatasok szigoru és teljes
kord azonositasa, valamint a projekt altal esetlegesen okozott valdszinUsithetd kihatasok teljes koru érte-
kelése megtorténjen.

Ebben a felfogasban a hatasok a fizikai kornyezetben az elemzett projekt altal kivaltott okok (beavatko-
zasok) kozvetlen kdvetkezményeként a projekt valamennyi végrehajtasi fazisaban bekovetkezé valtoza-
sokra vonatkoznak. A kihatasok magukban foglalhatjak akar szerkezeti, akar funkcionalis szinten az
érzékeny elemzett kornyezeti paraméterek (példaul Natura 2000 terUletek, 6koldgiai folyosdk, éléhelyek
és fajok, vagy akar az emberi egészség és jolét) valtozasat.

Az alabbi abra az okok, hatasok és kihatasok kdzotti kapcsolatot mutatja be, ahogyan azt ebben az esz-
kdztarban hasznalni javasoljuk.

IMPACTS

(changes at the
level of sensitive
receptors)

1. dbra Az okok, hatdsok és kihatdsok kozotti kapcsolat, ahogyan azokat ebben az eszkéztdrban értelmezzik




A beavatkozas tipusa

I.C1

I.C.2

A kovetkezd tablazat egy példat mutat be egy
ilyen elemzésre egy javasolt Uj autépalya
esetében. Példakat mutat az ok-hatas-kihatas
keretrendszer alkalmazasara tobb kdrnyezeti
oOsszetevére, valamint példakat a linearis
infrastrukturalis projektek (kulénosen az
Utépitési projektek) altal generalt hatasokra
és kovetkezmeényekre.

Az abiotikus komponensek elemzése soran
figyelembe veendd kihatdsok olyan kérdé-
sekkel kapcsolatosak lehetnek, mint példaul:

Aviztestek 6koldgiai vagy kémiai dllapotaval
kapcsolatos bizonyos célok teljesitése (a
vizugyi keretiranyelv kovetelményeivel
osszhangban);

8. tabldzat Pc/da az Uj autopdlya-projekt valoszindsithetd kihatdsainak azonositdsdra haszndlt tablazatra.
Ez a tabldzat a "bioldgiai sokféleséget” is tartalmazza kbrnyezeti tényezéként
(A bioldgiai sokféleségre gyakorolt lehetséges kihatdsokat a kévetkezd szakasz tdrgyalja részletesebben)

Okok (tevékenységek)

Koérnyezeti tényezék

Ideiglenes létesitmények
Ideiglenes létesitmények
Platformépités
Platformépités
Felszin alatti vizellatas
Beton- és aszfaltkeverékek el6készitése
Anyag/hulladék tarolas
Fejleszté Anyag/hulladék tarolas
épitkezés Anyag/hulladék tarolas
Anyag/hulladék tarolas
Szennyezd anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba
Szennyezd anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba
Szennyezd anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba
Szennyez&anyagok beszivargasa a felszini vizekbe
Foglalkoztatas
Foglalkoztatas
Foldmunkak
Foldmunkak
Foldmunkak
Foldmunkak
Foldmunkak
Term&fold taroldsa
Ideiglenes Szennyezd anyagok véletlenszerl kibocsatasa a talajba
bekdtéutak Szennyezd anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba
A telephely forgalma
A telephely forgalma
A telephely forgalma
A telephely forgalma
A telephely forgalma
A telephely forgalma

A telephely forgalma

Talaj
Bioldgiai sokféleség
Talaj
Bioldgiai sokféleség
Felszin alatti viz
Levegémindség
Felszin alatti viz
Levegdmind&ség
Bioldgiai sokféleség
Talaj
Felszin alatti viz
Talaj
Felszini vizek
Felszini vizek
Népesség
Anyagi javak
Levegdmindség
Talaj
Bioldgiai sokféleseg
Felszini vizek
Bioldgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Felszin alatti viz
Talaj
Levegdmindség
Bioldgiai sokféleség
Emberi egészség
Anyagi javak
Anyagi javak
Kulturalis 6rokség

Tajkép



Bizonyos szennyezbanyag-koncentraciokra
vonatkozd jogszabalyi kuszobértékek (pl.
levegbmindség, talajmindség, stb.);

A természetvédelmi teruletekre (akar Natura
2000 teruletek, akar mas tipusu védett
teruletek) megallapitott természetvédelmi
célkitlzések teljesitése;

PénzUgyi forrasok vagy egyéb anyagi javak
elvesztése;

Hatasok/Kockazatok

Talajtomorodés
A noévénytakard csokkentése
Talajszigetelés
A novényzet eltavolitasa
A talajviz minéségének megvaltozasa
Légszennyezd anyagok kibocsatasa
Szennyez6 anyagok bevezetése a felszin alatti vizekbe
Légszennyezé anyagok kibocsatasa
A novényzet talajjal és mas anyagokkal valé befedése
Szennyez6 anyagok beszivargasa a talajba
Szennyezbanyagok beszivargdsa a talajvizbe
Szennyezb anyagok beszivargasa a talajba
Szennyezdanyagok beszivargasa a felszini vizekbe
Szennyez&anyagok beszivargasa a felszini vizekbe
Ideiglenes telepulések a projekt teruletén
A helyiek ideiglenes foglalkoztatdsa az épitési tevékenységekben
Légszennyezé anyagok kibocsatasa
Talajtomorodés
A ndvényzet eltavolitasa
Az aljzat és a folydpartok megvaltozasa
Hosszirdnyu dsszekottetések feldarabolédasa
A novényzet talajjal és mas anyagokkal valé befedése
Szennyez&anyagok beszivargdsa a talajvizbe
Szennyez6 anyagok beszivargasa a talajba
Légszennyezé anyagok kibocsatasa
A zajszint emelkedése
A zajszint emelkedése
Rezgések
A koézutak forgalmanak novekedése
Rezgések

Egyre nagyobb forgalom

Az emberi egészséget, jolétet vagy
kulturalis 6rokséget fenyegetd veszélyek.

Az ilyen tipusu kornyezeti kihatasokat az
egyes projektek és az egyes orszagok
sajatos feltételeinek megfeleléen kell
elemezni és meghatarozni. A kihatasok
azonositasa egy tablazat segitségével
térténhet (az alabbiakban egy tablazat
példajat mutatjuk be).

Kozvetlen kihatasok

A talaj termd&képességének megvaltoztatasa
Az él6helyek megvaltoztatasa
A talaj termdéképességének csdkkenése
Eldhelyveszteség
A talajviz mennyiségi valtozasai
A levegé minéségének megvaltozasa
A felszin alatti viz minéségének megvaltozasa
A levegé minéségének megvaltozasa
Az éléhely megvaltoztatasa
A talajminéség megvaltozasa
A talajviz minéségének megvaltozasa
A talajminéség megvaltozasa
A felszini vizek minéségének megvaltozasa
A felszini vizek minéségének megvaltozasa
Az emberi népesség szerkezetének megvaltozasa
PénzUlgyi nyereség
Valtozasok a vizmindségben
A talaj termd&képességének megvaltozasa
El6helyveszteség
A viztestek 6kologiai dllapotanak romlasa
Az él6hely toredezettsége
Az éléhely megvaltoztatasa
A talajviz minéségének megvaltozasa
A talajminéség megvaltozasa
Valtozasok a vizminéségben
A fajok aktivitdasdnak megzavarasa
Zaj okozta kellemetlenségek
Az ingatlanok karosodasa
Pénzlgyi veszteségek
A kulturdlis 6rokség karosodasa

A taj esztétikai értékének csdkkenése




A beavatkozas tipusa

Okok (tevékenységek)

Féldmunkak
Foldmunkak
Foldmunkak
Foldmunkak
Foldtarolas
C3 KoézmUihalézatok Alapozas
athelyezése
Alapozas
Hegesztési és szerelési mUlveletek
Szennyezé anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba
Szennyezé anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba
Kozmuvek ideiglenes kikapcsolasa
Foldmunkak
Féldmunkak
Foldmunkak
Term&fold tarolasa
I.C.4 Utathelyezés Szennyezé anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba
Szennyezé anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba
Aszfaltkeverékek dntése
Autoforgalom elterelése

Autoforgalom elterelése
Kisajatitasok

Kisajatitasok
Kisajatitasok
Asésok / feltoltések /fejtéhely
Asasok / feltdltések /fejtdhely
Asésok / feltoltések /fejtéhely
Asasok / feltdltések /fejtdhely
Asasok / feltdltések /fejtdhely
Asasok / feltoltések /fejtéhely
Asasok / feltoltések /fejtéhely
Asasok / feltoltések /fejthely
1C Foldmuntak Asdsok / feltsltések /fejtshely
Asasok / feltoltések /fejtéhely
Asasok / feltoltések /fejtdhely
Asasok / feltoltések /fejtdhely
Asasok / feltoltések /fejtéhely
Asasok / feltoltések /fejtéhely
Asésok / feltoltések /fejtéhely
Asésok / feltoltések /fejtéhely
Asasok / feltdltések /fejtdhely
Asasok / feltoltések /fejtéhely
Szennyezé anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba

Szennyezé anyagok véletlenszerU kibocsatasa a talajba

Koérnyezeti tényezok

Levegémindség
Talaj
Biologiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Talaj
Biolégiai sokféleség
Leveg&mindség
Felszin alatti viz
Talaj
Anyagi javak
Levegémindség
Talaj
Bioldgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Felszin alatti viz
Talaj
Leveg&émindség
Leveg&émindség

Anyagi javak

Anyagi javak

Bioldgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Emberi egészség

Népesség
Emberi egészség
Levegémindség
Talaj
Talaj
Talaj
Talaj
Geolodgia
Biologiai sokféleség
Kulturalis 6rokség
Tajkép
Bioldgiai sokféleség
Biolodgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Biolégiai sokféleség
Felszin alatti viz

Talaj



Hatasok/Kockazatok

Légszennyezd anyagok kibocsatasa
Talajtomorodés
A noévényzet eltavolitasa
A noévényzet eltavolitasa
A ndvényzet eltavolitasa
A talaj eltavolitasa
A noévényzet eltavolitasa
Légszennyezd anyagok kibocsatasa
Szennyez&anyagok beszivargdsa a talajvizbe
Szennyez6 anyagok beszivargasa a talajba
A kdézmUvek ideiglenes kikapcsolasa
Légszennyezd anyagok kibocsatasa
Talajtdmorodeés
A ndvényzet eltavolitasa
A novényzet talajjal és mas anyagokkal valé befedése
Szennyez&anyagok beszivargdasa a talajvizbe
Szennyez&anyagok beszivargasa a talajvizbe
Légszennyezé anyagok kibocsatasa
Légszennyezd anyagok kibocsatasa

A kozutak forgalmanak novekedése

A kartalanitas értéke és az ingatlanok
piaci értéke kozotti kuldnbségek
A buvéhelyek és fészkek elpusztulasa
A buvéhelyek és fészkek elpusztuldsa
A zajszint emelkedése
Rezgések
Légszennyezd anyagok kibocsatasa
Légszennyezd anyagok kibocsatasa
A talaj eltavolitasa
A foldterulet domborzatanak megvaltozdsa a fold tarolasa révén
Szennyezett talaj kezelése (szennyezett teruletek azonositasa)
Foldcsuszamlasok eldidézése
Szerkezeti valtozasok a foldmunkak miatt
Foldcsuszamlasok eldidézése
Epitési munkalatok régészeti lel6helyeken belll
Foéldcsuszamlasok okozasa
A ndvényzet eltavolitasa
A buvohelyek és fészkek elpusztuldsa
Vadon él6 allatok Utkdzése az épitkezés forgalmaval
A zajszint névekedése
Nem &éshonos fajok jelenléte
Fizikai akadalyok megjelenése a vadon élé allatok szamara
Szennyez&anyagok beszivargasa a talajvizbe

Szennyez6 anyagok beszivargasa a talajba

Kozvetlen kihatasok -

A levegé minéségének megvaltozasa
A talaj termdéképességének megvaltozasa
Az él6hely megvaltoztatasa
El6helyveszteség
Az él6hely megvaltoztatasa
Mennyiségi talajveszteség
Elshelyveszteség
A levegé minéségének megvaltozasa
A felszin alatti viz minéségének megvaltozasa
A talajminéség megvaltozasa
Pénzlgyi veszteségek
A levegd minéségének megvaltozasa
A talaj terméképességének csokkenése
Elshelyveszteség
Az él6hely megvaltoztatasa
A talajviz minéségének megvaltozasa
A talajviz minéségének megvaltozasa
A levegé minéségének megvaltozasa
A leveg6é minéségének megvaltozasa

Pénzlgyi veszteségek
Pénzlgyi veszteségek

Elshelyveszteség
A népesség csdkkenése
Zaj okozta kellemetlenségek
Pénzlgyi veszteségek
A betegségek kockazatanak ndvekedése
A levegé minéségének megvaltozasa
Mennyiségi talajveszteség
A talajmindség megvaltozasa
A talajmindség megvaltozasa
A talajviz minéségének megvaltozasa
Foldtani szubsztratveszteségek
Az éléhely megvaltoztatasa
A kulturdlis 6rokség karosodasa
A tdj esztétikai értékének csdkkenése
Elshelyveszteség
Eldhelyveszteség
A népesség csdkkenése
A fajok aktivitdsanak megzavarasa
Az éléhely megvaltoztatasa
Az él6hely toredezettsége
A felszin alatti viz minéségének megvaltozasa

A talajminéség megvaltozasa



A beavatkozas tipusa

|.C.6 Hidak, viaduktok, alagutak

A konszolidacios
[.C.7

munkalatok

|.C.8 | Hidrotechnikai munkak

.C.9 | Autépélya-munkalatok

Okok (tevékenységek)

Hidak és viaduktok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése

Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Hidak, viaduktok és atjarok épitése
Tamfalak épitése
Tamfalak épitése
Tamfalak épitése
Tamfalak épitése
Tamfalak épitése
Tamfalak épitése
Tamfalak épitése
Tamfalak épitése
Tamfalak épitése
Ideiglenes vizfolyas elterelése
Ideiglenes vizfolyas elterelése
Ideiglenes vizfolyas elterelése
Gabionfallal torténd védelem
Gabionfallal torténd védelem
Gabionfalas elrendezés
Gabionfalas elrendezés
Hidrotechnikai intézkedések hidakhoz
Hidrotechnikai intézkedések hidakhoz
Utszerkezet épitése
Utszerkezet épitése
Utszerkezet épitése
Keritések telepitése az autdpalya szélén
Keritések telepitése az autdpdlya szélén
Keritések telepitése az autdpdlya szélén
Aluljarok/feluljarok épitése a vadon él6 allatok szamara
Aluljarok/feluljarok épitése a vadon él6 allatok szamara
Aluljarok/feltljarok épitése a vadon él6 allatok szamara

Aluljarok/feltljarok épitése a vadon él6 allatok szamara

Koérnyezeti tényezék

Felszini vizek
Felszini vizek

Felszini vizek
Talaj
Talaj
Geolodgia
Biolégiai sokféleség
Biolégiai sokféleség
Emberi egészség
Emberi egészség
Emberi egészség
Kulturalis 6rokség
Tajkép
Felszin alatti viz
Felszini vizek
Felszini vizek
Talaj
Geolodgia
Bioldgiai sokféleség
Emberi egészség
Anyagi javak
Tajkép
Felszini vizek
Bioldgiai sokféleség
Talaj
Felszini vizek
Bioldgiai sokféleség
Felszini vizek
Bioldgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Felszin alatti viz
Levegdmindség
Emberi egészség
Emberi egészség
Biolégiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Emberi egészség
Talaj
Geoldgia
Bioldgiai sokféleség

Bioldgiai sokféleség



Hatasok/Kockazatok

Kozvetlen kihatasok

A parti névényzet eltavolitasa

Hidromorfoldgiai valtozasok a kisebb folydmederben a colopdk épitése miatt

A vizfolyas részleges id6beli eltérése
Talajtomorodés
A talaj eltavolitasa
Szerkezeti valtozasok az alapozas miatt
A parti névényzet eltavolitasa
Fizikai akadalyok megjelenése a vadon él6 allatok szamara (csak az épitkezés soran)
A zajszint ndvekedése
Légszennyezé anyagok kibocsatasa
Rezgések
Epitési munkalatok régészeti lel6helyeken belll
Massziv mesterséges épitmények létrehozéasa
A felszin alatti vizek dsszekdttetésének feldarabolédasa
A folyépart megvaltoztatasa
A parti névényzet eltavolitasa
A talaj eltavolitasa
Az aljzat szerkezeti valtozasai
Fizikai akadalyok megjelenése a vadon él6 allatok szamara
Katasztréfavédelem (féldcsuszamlasok)
Katasztréfavédelem (foldcsuszamlasok)

Massziv mesterséges szerkezetek létrehozasa
Mesterséges patakmeder |étrehozasa
Mesterséges patakmeder |étrehozasa

Talaj eltavolitasa
A folydpart megvaltoztatasa
A folyépart megvaltoztatasa
A folydpart és az aljzat megvaltoztatasa
A folyépart megvaltoztatasa
A kétéltlek kedvezé éléhelyeinek megvaltozasa
A hossziranyu osszekottetés feldarabolddasa
A felszin alatti viz csapadékkal valé ellatasanak megzavarasa
Légszennyezé anyagok kibocsatasa
Légszennyezd anyagok kibocsatasa
A szarazfoldi vadon é16 allatok okoldgiai kapcsolatdanak megszakadasa
A vadon él6 allatok Utra jutdsdnak megakadalyozasa
A vadon él6 allatok Utra jutdasdnak megakadalyozasa
A talaj eltavolitasa
Szerkezeti valtozasok az alapozas miatt

A ndvényzet eltavolitasa

Az 6koldgiai kapcsolat helyredllitdsa a szarazféldi vadon él6 allatok és névények szamara

A viztestek 6koldgiai dllapotanak romlasa
A viztestek 6koldgiai dllapotanak romlasa

A viztestek 6koldgiai dllapotanak romlasa
A talaj termd&képességének megvaltozasa
A talaj termdképességének csokkenése
A geoldgiai aljzat megvaltozasa
El6helyveszteség
Az él6hely toredezettsége
Zaj okozta kellemetlenségek

A betegségek kockazatédnak ndvekedése
Az ingatlanokra gyakorolt hatas
A kulturdlis 6rokség karosodasa
A tdj esztétikai értékének csdkkenése
A talajvizszint csokkenése
A viztestek 6koldgiai dllapotanak romlasa
A viztestek 6koldgiai dllapotanak romlasa
A talaj termdéképességének csdkkenése
A geoldégiai aljzat megvaltozasa
Az él6hely toredezettsége
Emberi életek elvesztésének elkerulése
Gazdasagi veszteségek elkerulése
A tdj esztétikai értékének csdkkenése
Nagyobb viztest-valtozasok
Elshelyveszteség
A talaj terméképességének csokkenése
A viztestek 6kologiai dllapotanak romlasa
Eldhelyveszteség
A viztestek 6koldgiai dllapotanak romlasa
El6helyveszteség
El6helyveszteség
Az él6hely toredezettsége
A felszin alatti viz minéségének megvaltozasa
A levegé minéségének megvaltozasa
A betegségek kockazatanak ndvekedése
Az éléhely toredezettsége
A populacié létszdmanak fenntartasa
Emberi életek elvesztésének elkerllése
A talaj terméképességének csokkenése
A geoldgiai aljzat megvaltozasa
Eldhelyveszteség

A meglévé akadalyok eltavolitasa



|.C.10

.01

1.0.2

1.0.3

1.0.4

A beavatkozas Hatasok/Kockazatok

tipusa

FUvesités és helyreallitasi munkak
Restauralasi munkalatok
FUvesités és helyreallitasi munkak
Autoforgalom az autépalyan

Autoforgalom az autépalyan

Autoforgalom az autépalyadn
Autdforgalom az autépalyan
Autéforgalom az autépalyan
Autéforgalom az autépalyan
Autéforgalom az autépalyan
Autéforgalom az autépdlyan
Autéforgalom az autépdlyan
Autéforgalom az autépdlyan
Autoforgalom az autépalyan
Autoforgalom Autoforgalom az autépalyan
Autoforgalom az autépalyan
Autoforgalom az autépalyan
Autoforgalom az autépalyan
Autoforgalom az autépalyan
Autdforgalom az autépalyan
Autdforgalom az autépalyan
Autoforgalom az autépalyan
Autéforgalom az autépdlyan
Autéforgalom az autépdlyan
Autéforgalom az autépdlyan
Autoforgalom az autépalyan
Autoforgalom az autépalyan
Az el6kezelt csapadékviz elvezetése a kifolydkba
Az el6kezelt csapadékviz elvezetése a kifolydkba

Hoeltakaritasi és fagyvédelmi tevékenységek
(beleértve a hétarolast is)
Csapadekgazdalkodas Hoeltakaritasi és fagyvédelmi tevékenységek

(beleértve a hétarolast is)

Hoeltakaritasi és fagyvédelmi tevékenységek
(beleértve a hétarolast is)

Hoeltakaritasi és fagyvédelmi tevékenységek

(beleértve a hotarolast is)
Karbantartasi és Utfelujitasi/javitasi munkalatok
karbantartasi munkak Utfeldjitasi/javitasi munkalatok

Szolgaltatétér és karbantartd Anyag/hulladék tarolas

kézpont tevékenysége Felszin alatti vizellatas

Kozvetlen kihatasok

Biolégiai sokféleség
Tajkép
Levegdmindség
Levegdmindség

Talaj
Bioldgiai sokféleség
Bioldgiai sokféleség
Biologiai sokféleség
Biologiai sokféleség
Eghajlati viszonyok

Népesség
Anyagi javak
Emberi egészség
Kulturalis 6rokség
Kulturalis 6rokség
Kulturalis 6rokség
Kulturalis 6rokség
Tajkép
Tajkép
Levegdmindéség
Bioldgiai sokféleség
Emberi egészség
Anyagi javak
Emberi egészség
Anyagi javak
Anyagi javak
Felszini vizek

Biolégiai sokféleség

Felszini vizek

Bioldgiai sokféleség

Talaj

Felszin alatti viz

Levegdmindség
Emberi egészség

Bioldgiai sokféleség

Felszin alatti viz

* Kérjuk, vegye figyelembe, hogy a beavatkozdsok, tevékenységek és a tabldzat tébbi részében szerepld informdciok
csak példak. Ezeket minden egyes KHV-hoz mdodositani kell és hozzad kell igazitani.



Hatasok/Kockazatok

Nem éshonos és invaziv fajok invazidja
Az ideiglenesen érintett teruletek tajképi helyreallitasa
Légszennyezd anyagok kibocsatasa
Légszennyezé anyagok kibocsatasa

A szennyezé anyagok bevezetése a talajba
A nem 8shonos és invaziv fajok terjedésének elésegitése
Légszennyezé anyagok kibocsatasa
A zajszint emelkedése
Vadon él6 allatok Utkdzése a autdforgalommal
Az Uveghazhatasu gazok kibocsatasanak csokkentése
A projekt terlletén létrehozott Uj lakdépuletek
Az autdpalya kozeli teruletek gazdasagi fejlédése
Légszennyezé anyagok kibocsatasa
A zajszint emelkedése
Légszennyezd anyagok kibocsatasa
Rezgések
A turistak szamanak ndvelése
A turistak szamanak novelése
A kodzuti forgalom novekedése (beleértve az éjszakai forgalmat is)
Tlzek kialakulasa
Tuzek kialakulasa
Tuzek kialakulasa
Tuzek kialakulasa
Kdzuti balesetek megelézése
Kdzuti balesetek megel&zése
A forgalmi id6k csokkentése
Szennyez&anyagok beszivargasa a felszini vizekbe

Szennyez&anyagok beszivargasa a felszini vizekbe

Szennyez&anyagok beszivargasa a felszini vizekbe

Szennyez&anyagok beszivargasa a felszini vizekbe

Szennyezd anyagok beszivargasa a talajba

Szennyez&anyagok beszivargdsa a talajvizbe

Légszennyezé anyagok kibocsatasa
Légszennyezé anyagok kibocsatasa

A vadon él6 allatok vonzasa a haztartasi hulladéktarolo terlletekre

Szennyez&anyagok beszivargdsa a talajvizbe

Kozvetlen kihatasok

Az éléhely megvaltoztatasa

A tdj esztétikai értékének megdrzése

A levegé minéségének megvaltozasa

A kibocsatott légszennyezé anyagok

tdmegdramlasanak csokkentése
A talajminéség megvaltozasa
Az éléhely megvaltoztatasa
Az éléhely megvaltoztatasa
A fajok aktivitdsanak megzavarasa
A népesség csOkkenése
Az éghajlatvaltozashoz valé hozzajarulas csdkkentése
Az emberi népesség szerkezetének valtozasai
PénzUgyi nyereség
A betegségek kockazatanak ndvekedése
Zaj okozta kellemetlenségek
A kulturdlis 6rokség karosodasa
A kulturdlis 6rokség karosodasa
A kulturdlis 6rokség hasznositasa
A kulturdlis 6rokség hasznositasa
A tdj esztétikai értékének csdkkenése
A levegé minéségének megvaltozasa
Az éléhely megvaltoztatasa
Emberi életek elvesztése
Pénzugyi veszteségek
Emberi életek elvesztésének elkerllése
Gazdasagi veszteségek elkerulése
Gazdasagi veszteségek elkerUlése
A felszini vizek minéségének megvaltozasa

Az éléhely megvaltoztatasa

A felszini vizek minéségének megvaltozasa

Az éléhely megvaltoztatasa

A talajminéség megvaltozasa

A felszin alatti viz minéségének megvaltozasa

A levegé minéségének megvaltozasa
A betegségek kockazatanak ndvekedése

A fajok aktivitdsanak megzavarasa

A felszin alatti viz minéségének megvaltozasa



3.2.3.3.2 A biolégiai sokféleségre
gyakorolt kihatdsok

A kozlekedési infrastrukturaval kapcsolatos, a
bioldgiai sokféleségre gyakorolt ot fé
potencialis kihatast a TRANSGREEN projekt
soran kidolgozott irdnymutatasok — ,Vadvilag
és kozlekedés a Karpatokban. Utmutatd a
kozlekedési infrastruktldra fejlesztésének a
természetre gyakorolt hatasainak mini-
malizalasara a Karpatok orszagaiban”. (Hlavac
et al. 2019). Ezeket roviden az alabbi képen
mutatjuk be, és részletesen a TRANSGREEN-
iranyelvek tartalmazzak?!«.

A vadon él6 allatok éléhelyének elvesztése
=

% Az él6helyek felaprézédasa (gatlé hatas)

S
>

Allatvilag kdzlekedési mortalitas

Zavaras és szennyezes

Uj éléhelyek létrehozasa
a kozlekedési szegélyeken

2. dbra Az infrastrukturdlis projektekhez kapcsolodo
hatdsok fébb tipusai (© Hiavac et al. 2019)

A bioldgiai sokféleségre gyakorolt kihatasok
azonositasa a fent bemutatott azonositasi
tablazat segitségével végezhetd el. A biolo-
giai sokféleséget kulon komponensként
emeltuk ki fontossaga miatt, valamint azért,
mert a lehetséges kihatasok tipusai altalano-
sabbak és szélesebb korben alkalmazhatodak,
mint a tobbi kornyezeti komponensre gya-
korolt kihatasok.

Az eléz6 tablazatot (8. tablazat) vizsgalva
megallapithatd, hogy tobb beavatkozas és
tobb hatas vezethet ugyanolyan tipusud ki-
hatashoz.

Ez a szempont nagyon fontos a kihatasok
szamszerUsitésének folyamataban, amelyet a
kovetkezd szakaszban részletesen ismertetunk.

A biolégiai sokféleség esetében fontos meg-
jegyezni, hogy a kihatasok védett teruletekre
(példaul Natura 2000 teruletekre) vagy a Natura
2000 teruleteken kivuli védett él6-helyekre és
fajokra is kiterjedhetnek. Ezeket a kuldnbségeket
e dokumentum 3.3. szaka-sza (a Natura 2000
terUletekre gyakorolt ki-hatasok értékelése) és 3.4.
szakasza (a Natura 2000 teruleteken kivuli,
kozosségi jelentd-ségl éléhelyekre és fajokra
vonatkozé hatas-vizsgalatra vonatkozd kovetel-
meények) hangsulyozza.

o s

3.2.3.4 A kihatasok szamszeriisitése

A kihatasok szamszerUsitését a leheté legna-
gyobb mértékben el kell végezni az d6sszes
elemzett kdrnyezeti Osszetevére és a projekt
valamennyi szakaszara vonatkozéan. Ebben az
eszkdztarban a biolégiai sokféleség dsszetevére
osszpontositunk, és az erre az 6sszetevlre
vonatkozd szamszerUsitési mdodszerek részlet-
esebbek lesznek. A tobbi kdrnyezeti komponens
esetében a szamszerUsitésnek térbeli elemzésen
(pl. a megnovekedett zajszintl teruletek feltérké-
pezése, a potencialis szennyezés terjedésének
feltérképezése, stb.) vagy statisztikai elemzésen
(pl. a projekt miatt varhato tarsadalmi és
gazdasagivaltozasok elemzése) kell alapulnia.

A bioldgiai sokféleségre gyakorolt kihatasok
szamszerUsitését a korabban azonositott okok és
hatasok alapjan kell elvégezni, és a) az éléhelyek
karosodasara és b) a fajok zavarasara gyakorolt
kihatasokra kell csoportositani.

A.1 Az él6helyveszteség és él6helyvaltozas
szamszerdsitése

Az éléhelyveszteség és az éléhelyvaltozasok
szamszerUsitését térbeli (GIS) elemzéssel kell
elvégezni. Azokat a teruleteket, ahol a projekt
allandoé beavatkozdsokat javasol, éléhelyvesz-
tésnek kell tekinteni.

14 The Guidelines are available on the Interreg Danube Transnational Programnme TRANSGREEN project website at: https:/www.inter
reg-danube.eu/uploads/media/approved_project_output/0001/35/02caaafe3clcl365f76574e754ddbdc4elaf4a7a. pdf
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Azokat a teruleteket, ahol valdszinUsithetd,
hogy az éléhelyek szerkezetét befolydsoljak
(pl. invaziv ndvényfajok terjedése vagy a
vizmindség valtozasa stb. révén), ,megval-
tozottnak” lehet tekinteni. A projekt altal
okozott zajszintet is elemezni kell. Ezek az
éléhely elvesztéséhez (a fajok kiszorulasa
révén) vagy az €léhely megvaltozasahoz
(zavard tényezék révén) vezethetnek.

Az alabbi tablazat példat mutat be az el-
veszett vagy megvaltozott éléhelyek teru-
letének szamszerUsitésére szolgald eszkdzre.

A.2 Az él6helyek fragmentalédasanak
szamszerusitése

Az él6helyek feldaraboldédasanak szamsze-
rlsitése soran két f6 dsszetevét kell figyelem-
bevenni:

A.2.1 Az 6koldgiai 6sszekapcsolhatdosag
valtozasai taji szinten;

A.2.2 A javasolt infrastruktura
ateresztéképessége.

A.2.1 Az 6koldégiai 6sszekapcsolhatésag

Ennek az eszkdznek a hasznalata soradn
fontos a javasolt beavatkozasok szUlrése és
egy egyértelmu érték megallapitasa, amely
az éléhelyfelUletet elvesziti, ha egynél tobb
beavatkozas torténik ugyanazon a teruleten.
Ez az egyik oka annak, hogy fontos az
elemzett kihatasokat térbeli térinformatikai

rendszerben dbrazolni és e rendszer

hasznalataval elemezni.

valtozasainak elemzése tiji szinten

Ennek az elemzésnek értékelnie kell az dko-
|6giai Osszekapcsoldédasban bekdvetkezd val-
tozasokat a tdj szintjén, figyelembe véve a tav-
olabbi kihatasokat, valamint a meglévd nyo-
mast és a lehetséges veszélyeket, amelyek
befolyasolhatjak az okoldgiai 0sszekapcsolo-
dast, akar a projekt megvaldsitasaval dssze-
flggésben, akar a projekt nélkul.

9, tablazat Péida az elveszett vagy megvditozott éléhelyek/kedvelt éidhelyfelliletek szdmszerdsitésére

szolgdlo tabldazatra a projekt javasolt beavatkozdsai alapjan. A Natura 2000 tertiletek oszlopdt

akkor kell feltuntetni, ha a javasolt tervek ilyen terlletet metszenek

Beavatkozas

Natura 2000
terulet

Fejlesztd épitkezés ROSCI0297

ROSCI0297
Ideiglenes bekotédutak épitése

ROSPAOO28
Kdézmuihaldzatok athelyezése ROSCI0297
Utathelyezés ROSPA0028
Autopalya épitése (foldmunkak) ROSCI0297
Hidak, viaduktok, alagutak ROSCI0297

ROSPA0028
Szilarditasi munkalatok

ROSCI0297
Hidrotechnikai munkak ROSCI0297
Helyreallitasi munkak ROSCI0297

Erintett él6hely / Elveszett | Megvaltozott

kedvezé éléhely  [terllet (ha) felszin (ha)
9170 3.6 21
91EO* 0.5 0.15
Alcedo atthis 1.3 0.6
6430 0.4 0.
Ciconia ciconia 0.5 0.2
6430 0.45 1.2
91EO* 0.04 0.3
Alcedo atthis 0.02 0.15
91EO* 0.5 0.25
91EO* 0.2 0.05
91EO* 0 0.4

*Felhivjuk figyelmét, hogy a hatdsok, értékek és a tabldazat tébbi részében szerepld informdciok csak példdk.
Ezeket minden egyes KHV-hoz modositani és hozzad kell igazitani.
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Az elemzésnek a taj szintjén figyelembe kell
vennie az &sszes lehetséges kumulativ
kihatast, példaul a mezégazdasagi teruletek,
az erdégazdalkodas, a vizgazdalkodas, az
infrastruktura fejlesztése és az urbanizacié
létezését éslehetséges jovbbelivaltozasait.

A kozlekedési infrastruktura (kulondsen az
autopalyak) esetében elemezni kell a javasolt
infrastruktUrafejlesztéssel szomszédos utak
(pl. orszagos utak, magasabbrendd utak, stb.)
forgalmi szintjének valtozasabdl eredd, az
oOsszekottetésre gyakorolt kihatast. Ilyen fel-
mérést végeztek a SaveGREEN Targu Mures -
Targu Neamt romaniai kisérleti teruleten a
szomszédos utakra vonatkozdan, amelyeket az
autopalya épitése befolyasolnifog.

Ez az elemzés azt mutatta, hogy tdébb olyan
Utszakasz is van, ahol a forgalom varhato val-
tozasa miatt ezek a szakaszok vizatere-

SN0 LETECT]
] ]

szt6bdl vizzarova valnak (a jelen dokumen-
tum 6. dbrajan bemutatott forgalmi értékek
alapjan).

A kovetkezd térkép a Marosvasarhely -
Marosvasarhely - Neamt autdpalyaval szom-
szédos utak forgalmi valtozasainak elemzé-
sének eredményeit mutatja. A térkép jobb
oldalan, piros szinnel jeldlve egy olyan Utsza-
kasz talalhatd, amelyre az autdpalya nagy
hatassal lesz, és a rajta zajl6 forgalom szintjét a
korlatos szintrél (kb. 6 000 jarmU/nap) a
teljesen athidalhatatlan szintre (11000 - 12 000
jarmu/nap) noéveli. Ez az eredmény kiemeli
annak szUkségességét, hogy a projekt
helyszinétdl bizonyos tavolsagban lévé teru-
leteken, amelyeknek a projekthez vald kap-
csolddasa nem feltétlendl nyilvanvalod, a sav-
mentesitésiintézkedéseket kell javasolni.
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3. dbra A szomszédos utak dteresztéképességenek valtozdsa egy Uj autopdlya épitését kdvetden.

A felhasznalt adatok a 2050-té! varhato
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A.2.2 A javasolt infrastruktidra
atjarhatésaganak elemzése

A javasolt infrastruktlra ateresztéképességé-
nek elemzése megmutathatja, hogy az
okologiai 0sszekapcsolhatdésag szempontja-
bdl hogyanilleszkedik a tajba.

A linearis infrastruktlra ateresztéképességé-
nek elemzéséhez két szempontot kell
értékelni:

A.2.21 A javasolt szerkezetek (hidak,
viaduktok, alagutak, aluljarok, stb.)
ateresztOképességének szintje a struk-
turalis dsszekapcsolhatdésag megkdze-
litésében, figyelembe véve példaul a

nyitottsagi indextket (Openness Index);

A.2.2.2 A nagyfoku zaj, fény vagy emberi
jelenlét és zavaras okozta
viselkedésbeli fragmentacié.

Mindkét értékelésnek holisztikus megkdze-
litést kell alkalmaznia, figyelembe véve mind az
atjarhatod strukturakat, mind a negativ tényez-
6ket, annak érdekében, hogy a helyi fajok teljes
spektrumara nézve redlisan abrazolni lehessen
afunkcionalis 6sszekapcsolhatdsagra gyakorolt
kihatast.

Example of

dimensions fox and backger

Functionality for terrestrial
mammals up to the size of

A.2.2.1 A javasolt szerkezetek (hidak,
viaduktok, alagutak, aluljarék, stb.)
dtereszté képességének elemzése

Ennek az elemzésnek az a célja, hogy meg-
mutassa, hogy a javasolt infrastrukturalis
projekt teljesiti-e a strukturalis 6sszekapcsol-
hatosagi kovetelményeket. Két f6 paraméter-
enalapul:

1. A javasolt struktirak mérete és a
szamolt nyitottsagi indexiik (OI).

A nyitottsagi index az egyik legfontosabb
és legszélesebb korben hasznalt modszer
egy szerkezet (egy aluljard) atereszté-
képességének elemzésére.

Ol = szélesség x magassag / hossz
(az aluljaro szélessége szorozva a magas-
sagaval, osztva a hosszaval) (Hlavac et al. 2019).

Az index kulénb6z6 értékei azt jelzik, hogy az
allatfajok kulonbozé valdszinlséggel hasz-
naljak az adott szerkezetet az infra-struktura
athaladasara. Az aldbbi tablazat az aluljard
hasznalatanak kulonbdzd valdészinl-ségeit
mutatja be az aluljaré méreteinek fuggvé-
nyében.

Functionality for medium-
sized mammals (roe deer,
wild boar)

Functionality for large

large carnivores)

3x2:30 Minimal NO/Blockage NO/Blockage
10x3:30 Medium Minimal NO/Blockage
13x4:30 Good Medium Minimal
20x5:30 Very good Medium Minimal
I0x6:30 Very good Caod Medium
50 % 20:30 Very good Very good Good
70x25:30 Very good Very good Very good

4. dbra Az aluljarok Ol kilonbozé értékeinek funkcionalitdsi szintje (© Hlavac et al. 2019)

mammals (red deer, moose,
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5. dbra A funkciondlis strukturdk javasolt gyakorisaga (srlisege) egy linedris infrastrukturdlis projektben,
a klulénbozé eléhelytipusok alapjan (© Hiavac et al. 2019)

2. A funkcionilis struktarak gyakorisaga értékelhetd, amelynek példajat az alabbiak-

(vagy sUrUsége) a kulonbdzé faunakate- ban mutatjuk be (10. tablazat).

goriak esetében. Az ajanlott gyakorisag az

egyes faunafajoktdl fuggden valtozik, és a Ahhoz, hogy a javasolt infrastruktlra atjar-
kiseml&sok, kétéltlek és hulldk esetében 1 hatonak min&suljon, meg kell felelnie a
km-t&l a nagyeml&sok esetében 5 km vagy funkcionalitasra és a kovetkezé funkciondlis
annal is nagyobb tavolsagig terjed-het. A struktUratol valé tavolsdgra vonatkozd
kovetkezd tablazat a kulonbozd eld- kovetelményeknek. Az elemzés eredményei
helytipusok esetében az allatvilag atjaras- alapjan javaslatokat lehet tenni tovabbi
ainak ajanlott strldségét mutatja be. aluljarékra, feltljarékra vagy 6kovezetékekre.
A javasolt linearis infrastruktira ateresztékeé- A kllénbozd oszlopok kitdltésének az
pességének elemzése egy métrix segitségével aldabbiakban bemutatott moddszereket kell

kovetnie.




10. tablazat Magyardzatok és modszerek az dteresztéképesség-értékeld tablazat kitéltésehez

A kitoltés modszere

Terllet érzékeny-
sége

Természetes vé-
dett terulet

A szerkezet kezde
-tének km-je

A szerkezet végé-
tél szamitott km

A kovetkezd kategodridkat allapitottak meg: A tdj jellegzetességei alapjan kovetkezé kategoéridkba sorolhatdk:
Nagyon alacsony, Alacsony, Kézepes, A szakértbi vélemény alapjan kell kitdlteni. Pl.: a telepulések jelenléte
alacsony terUletérzékenységet, mig egy dkoldgiai folyosd nagyon magas érzékenységet jelezne.

Ki kell télteni azzal az informacidval, hogy a szerkezet Natura 2000 terUlet vagy mas természet-
védelmi terulet részét képezi-e

Az elemzett szerkezet (hid, viadukt, alagut stb.) elhelyezkedését mutatja
(a javasolt infrastruktura kilométer-jelzései szerint)

Jelzi az elemzett szerkezetet. Az értékelés kiterjedhet hidakra, viaduktokra, alagutakra,

A szerkezet tipusa aluljarékra, fellljarokra, atereszekre vagy barmely mas, a javasolt infrastruktUrat

Hosszusag (m)

Mozgdsi akadalyok

Nyildsok szama

keresztezé szerkezetre

A szerkezet teljes hosszat jeloli, és megegyezik a Km szerkezet vége és a
Km szerkezet eleje oszlopok kUlonbségével.

Jelzi az olyan akadalyok jelenlétét, amelyek befolydsolhatjak az allatvildag mozgasat.
Lehet mély viz, Ut, vasut vagy barmely mas olyan elem, amelyen a szerkezet athalad,
és amely befolyasolhatja a mozgast

A szerkezet nyilasainak szama (pl. egy hidnak lehet 2 vagy tébb nyilasa).
A szerkezet hosszanak korrigalasara és a hasznalhaté hossz megallapitasara szolgal.

Egyéb mozgaskor-Megmutatja (méterben), hogy a szerkezet mekkora része tekinthetd vizhatlannak.

latozasok (m)

Mozgéaskorlatoza-
sok 6sszesen (M)

Akadalyokkal
korrigalt hossz (m)

Atlagos
magassag (m)

Szélesség (m)
Ol

Funkcionalitas

Tavolsagi
kdvetelmények

Egy 5 méter széles Ut jelenléte 5 méteres korlatozast jelentene

A teljes mozgaskorlatozas kiszamitasa, figyelembe véve a nyilasok szamat (megszorozva 3-mal
egy atlagos méretU, 3 méteres hidpillér esetén) + az egyéb mozgaskorlatozasokat

A szerkezet hossza minusz az 6sszes mozgaskorlatozas

A szerkezet dtlagos magassagat jelenti, a projektrajzok alapjan mérve

Annak az Utnak a szélessége, amely alatt a szerkezet athalad
Nyitottsagi index, a fentiek szerint kiszamitva.

A 2. abran meghatarozott Ol alapjan kerlUl meghatarozasra

Az elemzett szerkezet és a kovetkezd funkcionalis szerkezet kdzotti tavolsag. Figyelembe veszi
a funkcionalitaselemzés eredményeit, és megmutatja, hogy teljestlnek-e a tavolsagi
kovetelmények. A tavolsagi kdvetelmények teljesulését jelentd értékek a 3. dbran szerepld
értékeken és a terulet érzékenységén alapulnak (a tablazat elsé oszlopa).




11. tablazat PElda a projekt dltal javasolt linedris infrastruktdra atjdrhatosagdnak értékelésére szolgald matrixra.
A pirossal jeldlt bemenetek az dteresztdképesseég javitdsdra vonatkozo javasliatok

. Természetes |A szerkezet Egyéb Mozgas- Akadalyokkal
_ Terdleti védett kezdetétol | A szerkezet| A szerkezet| Hossz Mozgast gatlé Nyilasok mozgéskor- | korlatozasok korrigalt
érzékenyséd | o riilet szamitott | vége (km) tipusa (m) akadalyok szama latozasok Ssszesen hossz

(km) ()] (m) (m)
- 916 1+031 Hid 15 Csatorna 3 60 66 49
- 2+978 3+158 Hid 180 Folyo 5 48 60 120
- 4+825 4+863 Hid 38 Csatorna 1 23 23 15
) 5+004 5+034 Hid 30 Csatorna 1 9 9 21
. 6+980 7+088 Hid 108 Csatorna 3 2 18 90
) 9+535 9+590 Hid 55 Patak 1 18 18 37
) 12+500 12+600 Oko-atjaré 100 - 1 0] 0 100
B 13+376 13+425 Hid 49 Patak 1 15 15 34
- 16+100 16+200 Oko-atjare 100 - 1 0 0 100
’ 18+357 18+406 Hid 49 Patak 1 9 9 40
- Emlds
19+806 19+820 o 14 - 1 0 0 14
aluljaro
- 20+561 20+668 Hid 107 | Patak+megyei ut 2 26 29 78
ROSCI0297 22+974 23+014 Hid 40 Patak 1 10 10 30
ROSCIO297 | 26+182 26+287 Viadukt 105 | Patak +eurdpai ut 2 30 33 73
ROSCI0297 26+385 26+45]1 Hid 66 Folyo 1 26 26 40
ROSCI0297 26+735 26+776 Hid 41 Patak 1 n m 30
ROSCI0297 26+904 26+954 Hid 50 Folyd 1 10 10 40
ROSCI0297 27+099 27+148 Hid 49 Folyd 1 9 9 40
ROSCI0297 27+490 27+540 Hid 50 Folyo 1 10 10 40
ROSCI0297 31+285 31+367 Hid 82 Patak 3 12 18 64
ROSCI0297 32+249 32+386 Viadukt 137 Patak 3 16 22 ns
ROSCI0297 | 33+080 334174 Hid 94 | Patak+eurdpai it 2 17 20 75
ROSCI0297 34+352 34+414 Hid 62 Patak 3 22 28 34
A A \ \ A A A A
Az.érzékenység A szerkezet Akadaly
indoklasa tipusa Mozgaskorlatozasok
a nyilasok
A szerkezet helye A szerkezet tartészerkezeteinek
o nyilasainak szama figyelembevételével
(hid, viadukt stb) A Sﬁigzzet y d

Mozgaskorla- Korlatozasokkal

tozasok korrigalt
hossz




Funkcionalitas Tavolsagi kovetelmények

Atlagos |szélesség
magassag (m) ol Kozepes . o Tavolsag
(m) Nagyemlésok| méreta | Kisemi6sok | akdvetkezd
e mammals funkcionalis
emlésok s
strukturatol (km)

Tavolsag a =k Tavolsag a

a kovetkezé kovetkezd

funkcionalis 3 funkcionalis
strukturatél (km) strukturatél (km)

Nagyemlésok
Kiseml&sok

Kozepes ¢ Nagyon jo

5 26 24.31 Jo Nagyon jo

2 26 | 088 No Minimalis  Kozepes
functionality
3 26 2.21 Minimalis Kozepes Nagyon jo 1.946 Nem
4 26 12.69 J6 Nagyon jo Nagyon jo 5.412 -
2 26 2.85 Minimalis Koézepes Nagyon jo 2.91 -
0 26 - Nagyon jo ‘ Nagyon jé Nagyon jo 35 -
3 26 3.31 Minimalis Koézepes Nagyon jo 2.675 -
- - - Nagyon jo ‘ Nagyon jo Nagyon jo 4.361 -
2 26 3.69 Minimalis Kozepes Nagyon jo 2155 -
No - .
2 26 1.08 . ) Minimal Kozepes 6.362
functionality

5 26 16.40 Jo Nagyon jo Nagyon j6 5.514 .
3 26 315 Minimalis Kbézepes Nagyon jo 3168 -
8 26 23.05 Jo 5 Nagyon jo 0.098 .
8 26 12.62 Jo 2.299 -
4 26 4.23 Koézepes Nagyon jo 1.974 -
2 26 2.97 Minimalis Koézepes Nagyon jo 1796 -
3 26 5.03 Kozepes J6 Nagyon jo 1.602 -
3 26 5.03 Koézepes 5 Very good 1.21 -
19 26 47.59 ¢ Nagyon jé e 0.882 -
6 26 2477 Nagyon jé ¢ 0.694 -
8 26 21.97 0.247 .

8.72 Kozepes Nagyon jé 1101 -

A
A szerkezet
atlagos A szerkezet
magassaga Ol-értéke
Funkcionalitas
A szerkezet Ulénbodzd csoportok - - -
szélessége szamara (Ol alapjan) A kovetkezd funkceionalis

strukturatdl valé tavolsag a kuldonbozé
csoportok esetében és a tavolsagi
kovetelmények teljestlésének

értékelése az egyes csoportok esetében




A.2.2.2 A viselkedésbeli széttagoltsag
elemzése

A viselkedésbeli fragmentacié elemzéséhez el
kell végezni a nap azon teljes idétartamara vo-
natkozo értékelést, amely alatt a javasolt pro-
jektstrukturaazallatvilag szamara atjarhatat-lan.
Az allatvilag szamara az athatolhatatlansag az
allatfajok zavarasaval fugg ossze. A kozuti
infrastruktura esetében ez a kozuti forgalomhoz
kapcsolédhat, amint azt kulénbdzé irdany-
mutatasok, tébbek kozétt az IENE "COST 341
Habitat Fragmentation due to Transportation
Infrastructure"> cimUd doku-mentuma, a téma-
ban kidolgozott egyik legfontosabb dokumen-
tum is jelzi. A 10 000 jarmU/nap feletti értékek a
legtobb faj szamara athatolhatatlannak miné-
stlnek, mig az 1 000 jarmu/nap feletti értékek a
fajok (a legérzékenyebb fajok) szamara akadaly-
okatjelentenek.

Ha rendelkezésre allnak informacidk, a forga-
lom intenzitdsanak ingadozasat (a jarmuvek
szama egy meghatarozott idéegység alatt) a
helyi vadon él6 allatfajok napi aktivitasi minta-
ival 6sszehasonlitva kell elemezni, hogy azono-
sitani lehessen a konfliktus idézonait és azok
idétartamat (pl. ha a forgalom intenzivebb alko-
nyatkor vagy kora reggel, és mivel bizonyos faj-ok
ezekben az id6szakokban aktivabbak, az Ut-
kdzés, gazolas aldozatainak szdma magasabb
lehet).

Az aldbb bemutatott megkozelitést
kifejezetten vasuti projektekhez javasoltuk,
de kozuti projektekhez is adaptalhaté.
Egyszerl szamitassal becsulheté meg, hogy
egy napon belul mekkora az az id6 inter-
vallum, amikor az infrastruktdra az emberi
tevékenység (jelen esetben a vonatok
kdzlekedése) miatt nem atjarhaté az allatok
szamara.

A vasutvonalak okozta viselkedésbeli frag-
mentacioval kapcsolatos meglévé szak-
irodalom alapjan jelentés hatas (a legtobb
szarazfoldi allat szamara teljesen at-
hatolhatatlan infrastruktdra) a tobbsavos,
oranként tébb mint 15 vonatot kozlekedtetd
vasutvonalakon jelentkezik (Seiler & Helldin
2000). llyen helyzetben a vasutvonalat egy
teljes 24 o6ras intervallum kb. 60%-aban
vonatok foglalnakel.

Az aldbbiakban egy példat mutatunk be a
értékelésére szolgald tablazatra. Az 6ran-
kénti intervallumok csak példaként szere-
pelnek ezekben a tablazatokban, azokat a
rendelkezésre all6 informacioknak megfele-
[6en kell meghatarozni. Természetesen min-
den tovabbivagy részletesebb informacidt is
fel kell tuntetni.

Traffic density Permeability

Road with traffic below 1000 vehicles/day

Permeable to most wildlife speces

Roads with 1000 to 4000 vehicles/day Permeable to some species but avoided by

more sensiive Species.

Roads with 4000 to 10000 vehicles/day Strong barrier, noise and movement will
repel many individuals. Many trying to cross the road

become road casualties.

Motorways with traffic levels above
10000 velicles/day

Impermeable to most species

6 dbra A forgalomsdrliség azon értékei, amelyeknél az utat vizhatlannak tekintik (© luell et al. 2003)

15 The Handbook is a living document, available for consultation at the following linkhttps:/www.iene.info/projects/iene-handbook/




12. tablazat Annak az idétartamnak a becslése, amely alatt egy vasut akaddlyként mikddhet egy
vasutfeldjitdsi projekt elétt (2023-as forgatokonyv)

Vonatok | Az akadaly | Akadalyhatas Akadalyhatas

Srankénti Srak sz4 Percek szama hatasa a vonat avonat | Sorompo- A gatlé hatasra
el AUt el SE T B G ) ) interval- | avonat | athaladasa | sthaladasa akadaly forditott idé
intervallum |/intervallum interval- | |umonként | thaladasa| alatt utén percek | szazalékos aranya
lumonként | 6sszesen elétt (perc) (perc) szama (%)
(percben)
6:00 | 18:00 12.00 720 20 1 0.5 1 50 6,94
18:00 | 22:00 4.00 240 14 1 0.5 1 35 14,58
22:00  ©6:00 8.00 480 14 1 0.5 1 35 7,29

13 tabldzat Annak az idének a becslése, amely alatt a vasut akaddlyként mikédhet egy vasuatfeldjitdsi
projekt utdn (2040-es forgatokényv)

Srankénti Srak sza Percek hatasa a vonat avonat |Sorompo6- A gatlé hatasra
Orankenti  Orak szama  szama interval- | avonat | &thaladasa | sthaladasa| akadaly forditott idé
intervallum |/intervallum  jnteryal- lumonként | athaladasa alatt utan percek szazalékos aranya
lumonként | 6sszesen elétt (perc) (perc) szama (%)
(percben)
6:00 | 18:00 12.00 720.00 25 1 0.5 1 8,7 8,7
18:00 @ 22:00 4,00 240.00 40 1 0.5 1 417 417
22:00  6:00 8.00 480.00 60 1 0.5 1 31,3 31,3

B. A fajokat zavaré tényezék szamszerlisitése
B.1 A fajok kiszorulasanak szamszerd(isitése

A fajok kiszoruldsdanak szadmszerUlsitését a  Amodellezés eredményeit ezutan a fajok sza-
potencialisan kiszorulast okozé hatdsok mara kedvezd éléhelyi terlUletek térképére
modellezésével, majd a modellezés eredmé- lehet alkalmazni, igy megmutatva a kedvezé
nyeinek a koérnyezet kedvezd éléhelyeivel vald  éléhelyekenvarhatd zajszinteket.
atfedésének elemzésével kell elvégezni.

A legvalészinlibb hatds, amely zavart okozhat, a A. megle’vo, sza!&/wgdalgm .ala.pJan a.fajo’k
zajszint ndvekedése a linearis infrastrukturalis kjszo”rulas?val 'Jaro Za,J S,Z'ntJ? a faJOKtOI
projektek esetében, kiléndsen a forgalom miatt. fGggben valtozik. Az értékek altalaban az

Ez szamszerUsithetd zajszint-modellezéssel és - ?dOtt fajra vonatkozo kulon tanulmanyokban
szamitasokkal adllnak rendelkezésre.




B.2 A fajok pusztulasanak szamszer(isitése

Az emberi tevékenység altal okozott vadon élé
allatok pusztuldsa, a fajokat érinté zavaré ténye-
z6k egyik tipusanak tekinthetd a faj teljes popu-
lacidjara gyakorolt potencialis hatasa miatt, kul-
ondsen a nemzeti és eurdpai biodiverzitas-poli-
tika és jogszabalyok szerint fontos és kiemelt fa-
jok esetében. A szigordan védett Natura 2000
fajok (az éléhelyvédelmi iranyelv 4. mellékleté-
ben felsorolt fajok) esetében az éléhelyvédelmi
iranyelv 12. cikke kimondja, hogy tilos a tojasok
szandékos tdnkretétele, elpusztitasa. Ezt a hely-
zetet részletesebben az eszkdztar 3.4. szakasza
ismerteti.

A fajok pusztulasanak szamszerUsitéséhez a
linearis infrastrukturalis projektek esetében
kuldnoésen fontos elemeznia kdzutivagy vasuti

© Michal Bojda

pusztulas kockazatataz Uzemeltetés soran, mivel
ez az a helyzet, amikor ez a fajta hatas a
legvaldszinlbb. Bar a projekt tobbi fazisat sem
szabad figyelmen kivul hagyni, a leglényege-
sebb fazis az Uzemeltetési idészak, az ilyen ti-
pusu hatasok szempontjabdl.

Egy adott faj egy egyedének halalozasi kocka-
zata a szakirodalomban szerepld kdézutifvasuti
halalozasi aranyok alapjan becsulhetd meg. Ha
lehetséges, az elhullas kockazatat lehetéleg
mind az épitési, mind az Uzemeltetési és a le-
szerelésiszakaszra vonatkozdan fel kell mérni.

A tudomanyos szakirodalom &ltalaban véve at-
lagos értékeket ad meg a kulénbézé fajokhoz
kapcsolodo kozuti halalozasi kockazatra vonat-
kozdan. Erre példa a Grilo et al. altal 2020-ban
megjelentetett cikk, Roadkill risk and popula-
tion vulnerability in European birds and
mammals cimmel1®,

Mas példak is talalhatdk a szakirodalomban.
Erdemes megjegyezni, hogy ezeket a forrasokat
ovatosan kell hasznalni, mivel a cikkekben
elemzett helyzet eltérhet a projekt altal vizsgalt
terUlet helyzetétél. Amennyiben rendelkezésre
allnak, el6nyosebb, ha a forrasok ugyanabbdl az
orszagbol szar-maznak, mint ahol a projektet
tervezik.

Az aldbbi tablazat egy példat mutat be, amely a
projekt muUkddése soran a kozuti kozlekedés
okozta vadon élé allatok pusztuldasanak becslé-
sére hasznalhato.

14. tablazat Pelda egy tablazatra a vadon él6 dllatok kdzuti kdzlekedés miatti pusztuldsanak becslésére

egy projekt mUikddése sordn

A faj él6helyének Gt sital | SecsUlt egyedpusztulds

atszelt hossza (km)

Atlagos elpusztulasi arany
(egyedek szama / km / év)

Kategodria Faj

(egyedek szama/év)

Birds Strix aluco 2.32 45 104.40

16 The article is available here: https:/fesajournals.onlinelibrarywiley.com/doi/101002/fee.2216 .




A tablazat az évente kilométerenként poten-
cidlisan elpusztulé egyedek szamanak becslésén
alapul, az infrastruktura altal keresztezett
kedvezd élShely kilométer-szamahoz viszo-
nyitva. A kedvez6 éléhelyek teruleteit vagy mar
megallapitottak (példaul egy védett terulet
kezeléje altal), vagy az elemzett fajjellemzdék
alapjan megbecsulték.

Bar a szamszerUsitésnek ez a megkdzelitése
kétségtelenul szamos korlatozassal jar, f6 elénye
a kénnyl megvaldsithatdsag és a szamitas
alacsony kéltsége.

Ha a konkrét projekthelyzet lehetévé teszi a
részletes terepi megfigyeléseket, akkor ajanlotta
terepi adatok alapjan a mortalitds szamszerd-
sitésére szolgalé maddszertant alkalmazni. Az
alabbiakban egy ilyen mddszertanra mutatunk
be egy példat.

A fajok pusztulasanak szamszeri(isitése
terepi adatok alapjan

Ez a mddszer elényodsebb a meglévé szakiro-
dalmon alapuldé maodszerrel szemben azokban
az esetekben, amikor van idé a megfigyelésre, és
amikor a pénzeszkdzok elegendbek a részletes
helyszini adatgyUjtéshez. Olyan helyzetekben is
mUkodhet, amikor az infrastruktlUra mar létezik,
ésa projekt korszerdsitést javasol.

A maddszertan a kdvetkezé 1épésekbdl all:

A terepmunka adatainak meghatarozott
médon torténd gyiijtése, amely lehetévé
teszi bizonyos haladlozasi kockazati sza-
mitasok kidolgozasat.

A terepi megfigyelésekhez szUkséges
modsze-reknek alkalmasnak kell lenniuk
arra, hogy megmutassak a meglévéd
infrastruktdran athaladé allatok altal hasz-
nalt terlleteket. A megfigyeléseket a
szokasos modszerekkel lehet elvégezni, mint
példaul a jelkdvetés vagy a kameracsapdak (a
terepi moddszerekrdl to-vabbi informacié a
SaveGREEN projekt kereté-ben kidolgozott
Az Okoldgiai dsszekapcsolt-sag szabva-
nyositott megfigyelésének maodszertana

- irAnymutatas a strukturalis és funkcionalis

oOsszekapcsoltsag elemzéséhez” cimd T1.1.
kimeneti dokumentumban talal-hatd).
Lehetdség szerint a teljes projekt-teruletet meg
kell figyelni. A megfigyelési idészaknak idealis
esetben az év minden évszakara ki kell
terjednie.

A kidolgozott megfigyelési protokollnak ki kell
térnie a fajok sajatos jellemzdire (pl. ha egy faj
éjszakai életmodot folytat, a kameracsapdak
hasznalatanak az éjszakai id6szakra is ki kell
terjednie), és megfelelé megfigyelési madod-
szereket kell alkalmaznia. Lehetdség szerint a
teljes projekttertletet meg kell figyelni. A
megfigyelési idészaknak idealis esetben az év
minden évszakara ki kell terjednie.

Az 6sszegyUjtott informacioknak legalabb
a kovetkezdékre kell kiterjednitk:

A megfigyelési tevékenységek teljes i
ddétartama (6rakban);

Az allatok mozgéasanak iranya;

Repulési magassag, repuld fajok esetében;
A projekt mUkodésének jellemzdi

(pl. vonatok tipusa és mérete vasuti

projektek esetében, forgalomsurldség
kdzuti projektek esetében, stb.).

Mindezeket az &sszegyUjtott adatokat fel kell
hasznalni a projekttertleten élé fajok Utkdzési
veszélyének becsléséhez.

Az litkozési kockazat becslése kulonbozé
fajok esetében, az 6sszegyUjtott adatok alapjan.

Ezt a becslést fajonként kell elvégezni,
figyelembe véve a terepen mar dsszegyUjtott
adatokat. Az infrastruktura jellemzdi alapjan
meghatarozza a ,kockazati teruletet” (az
alabbi, vasuti projektre alkalmazott példaban
a kockazatiterulet a vonat méretén alapul), és
ennek alapjan becsuli meg az egyes fajok
potencialisaldozatainak szamat.

Az alabbi tablazatban egy romaniai vasut-
vonal-korszerUsitési projektre alkal-mazott
példa lathaté a kulonbozé fajok haldlozasi
kockazatanak kiszamitasara.



15. tablazat Pci/da a potencialis aldozatok szamadnak helyszini megfigyeléseken alapuld
becsléséhez hasznadlt tablazatra

Veszélyeztetett

Egyedek / perc teriileten valo at-
kelések éves szama

Fajok aktiv id6szaka

(héonapok szama)

Lycaena dispar 5 0,0002 45
Gerinctelenek | Coenagrion ornatum 3 0,006 810
Cerambyx cerdo 5 0,0002 45
Bombina 6 0,0015 388,8
Kétéltlek Hyla orientalis 6 0,0005 129,6
Pelophylax esculentus 6 0,002 518,4
Lacerta viridis 6 0,001 259,2
Halldk Natrix tessellata 6 0,0015 388,8
Emys orbicularis 6 0,0005 129,6
Alcedo atthis 7 0,0005 1737
Madarak Circus aeruginosus 9 0,0001 74,4
Nycticorax 9 0,0001 74,4
Sus scrofa 12 0,0003 376,3
Eml&sok Canis aureus 12 0,0001 124,3
Pipistrellus nathusii 9 0,01 1791,00
*Kockazati terllet =5 m magassag x a vasut szélessége 4 T

Az atkelések szama
X a faji aktivitassal toltott
napok szama

Azon hénapok szama,
amikor a faj aktiv

Egyedi atkelések szama /
perc (az atkelések szama
osztva a teljes megfigyelési
idével percben kifejezve)




Az GUtkozés
valdészinlisége

Halalos

terulet (m)

Utkézési
arany

A potencialis dldozatok éves szama
(a kikerulési arannyal egyitt)

Elkerulési arany

0,0006 3 0,02 0,37
0,0006 3 0,39 96,53 70%
0,0006 3 0,02 0,37
0,0008 0,2 0,27 32,28
0,0008 0,2 0,10 3,98
0,0008 0,2 0,35 54,5
70%
1,3E-05 0,2 0,003 0,27
0,0001 0,2 0,05 6,13
0,0008 0,2 0,10 3,98
9,3E-05 3 0,01 014
8,6E-05 3 0,006 0,02 95%
8,7E-05 3 0,006 0,02
0,0002 3 0,08 6,75
0,0002 3 0,03 0,76 80%
0,0001 3 0,24 21,8
I |
Kiszamitva: Osszeltkdzési arany

AvonatsUrlség X allatmozgas
sebessége / halalos tertlet
alapjan szamitva.
Megmutatja az Utkodzés
valészinlségét egy

egyed szamara a meg-

hatarozott halalos terUleten,|

1-(1-Utkdzés valdszinlisége
Jrévenkétni szama
a kockazati teruleten
lévé keresztezédéseknek

X éves keresztezédések
szama X elkerulés
mértéke

Elkerulési arany a
szakirodalmi adatokbdl

Olyan terulet, ahol az allatok elpusztulhatnak
a vasuton (vagy a kerekek altal 6sszezlzva,
vagy a vasuti kocsi altal elUtve)




Nagyon magas

5.2.3.5 A hatas jelentéségének értékelése

A hatas jelentéségének értékelésénél két f6 kritériumot kell figyelembe venni:

A terUlet érzékenysége és az
elemzett kérnyezeti elemek;

A javasolt projektbeavatkozasok

nagysagrendje.

16. tablazat Egy terllet érzékenységének megdllapitasakor figyelembe veendd szempontok

Felszini viz

- Védett teruletek
vizkivételekhez

- J6 6koldgiai és kémiai
allapotu természetes
viztestek

- Nagymértékben maodo-
sitott, j6 6koldgiai poten-
ciallal és j6 kémiai allapot-
tal rendelkezd viztestek

Kdzepes dkoldgiai dllapotu
és j6 kémiai allapotu
természetes viztestek

" Természetes viztestek jo
okologiai allapottal és jo
kémiai allapot nélkul

" Nagyon j6 dkoldgiai
potenciallal rendelkezd,
de jo kémiai allapoty,
erésen modositott

- viztestek

Mérsékelten modositott,
kozepes okoldgiai
potenciallal és jé kémiai
allapottal rendelkezé

- viztestek

Felszin alatti vi;

-Védett hidrogeo-

|6giai tertletek

-J6 mennyiségi

és kémiai allapotu
felszin alatti viztestek

- Olyan felszin alatti

viztestek, amelyekben
a hidrosztatikai szint
lecsdkken

- J6 kémiai allapotu

felszin alatti viztestek,
amelyek esetében
nincsenek Minéségi
tullépések

Leveg6

- Olyan terulet, ahol

a javasolt projekt
szempontjabdl
relevans szamos
|égszennyezd anyag
esetében gyakran
fordul elé a meg-
engedett legna-
gyobb koncen-
tracio tullépése

- Olyan teruletek,

ahol a javasolt
projekt
szempontjabdl
relevans szamos
légszennyezd anyag
esetében
alkalmanként
tullépik a
megengedett
legnagyobb
koncentraciokat

Talaj

- Haztartasi és .

kozosségi
kertek

- Atalgj
védelmére
kijelolt védett
terlletek

Geoloégia

Foéldtani, paleon-
tolégiai vagy
barlangtani
értékek
védelmére
kijelolt
tudomanyos -
rezervatumok

- Foldtani, paleon-

tolégiai vagy
barlangkutatas
szempontjabdl
fontos terUletek

- A geoldgiai,

paleontolégiai és
barlangaszati
értékek
megdrzésére
kijelolt természet-
védelmi terUletek

. A geoparkok

globalis
halézataban
kijelolt és elismert
geoparkok.

A geoldgiai,
paleontologiai

vagy barlangtani

értékek védelme *

érdekében
természetvédelmi
terUletté
nyilvanithaté
terUletek

Biolégiai sokféleség

- Tudomanyos fenntartas
- Szigoruan védett terUletek

és nemzeti érdekU védett
természeti tertleteken belUli
kulcsfontossagu védelmi

teruletek

. Erintetlen erdék

- Visszavadult teruletek
- Kiemelt éléhelyek

- Kiemelten fontos,

veszélyeztetett vagy sulyosan
veszélyeztetett fajok éléhelyei

- Natura 2000 éléhelyek és

Natura2000 fajok éléhelyei a
Natura 2000 teruletek
hatarain beldl

- Természetvédelmi terlletek
- Természetvédelmi emlékek
- Megyei és helyi jelentéségu

védett természeti teruletek

- Orszagos jelentéségl védett

természeti terUleteken beldli
pufferzonak (fenntarthaté
természetvédelmi teruletek,
fenntarthaté gazdalkodasi
teruletek)

- Nemzetkozi jelentdségu vizes

éléhelyek
Fontos madarvédelmi
terlletek (KMT-k)

- Okolégiai folyosok
- Fajkdzosségi és orszagos

jelentéségu kritikus éléhelyek

+ A sérulékeny és veszélyeztetett

fajok kritikus éléhelyei



Az érzékenységet és a nagysagrendet a KHV-iranyelvben emlitett minden egyes potencialisan
érintett kdrnyezeti dssze-tevére vonatkozoéan meg kell hatarozni. Ehhez ajanlott kulénb6zé
érzékenységi és nagysagrendi osztalyokat hasznalni.

Az aldbbi tablazat példakat mutat be ilyen

osztalyokra. Ezeket az osztalyokat
mindenképp az egyes orszagok
helyzetéhez kell igazitani.

Az aldbbi tadblazatok kulonbdzd kérdéseket

mutatnak be, amelyek alapjan a terulet
érzékenysége és a projektjavaslatok
nagysagrendje megallapithato.

Tarsadalmi és gazdasagi kérdések

Kulturalis
orokség

jkepi jellemzdk:

+ Nemzetkozi szinten kijeldlt tajképi jelentdségu teruletek
(UNESCO o6rokseég, természeti vilagorokségi tertletek)

- Kivalo allapotban lévé, magas esztétikai és kulturalis
értékkel bird tajképi teruletek (hagyomanyos tajak)

- Esztétikai és érzékelési szempontbdl kivételes jellemzdkkel
rendelkezé terlletek (nagyfoku vadsag, nagyfoku
Jfermészetesség”, nyugalom, elszigeteltség,
az ember altal Iétrehozott elemek hidanya)

intett személyek:

+ A rendkivul érzékeny tajra valo ralatas szempontjabdl
elényds helyzetben lévé lakasok és szallashelyek

Tajképi jellemzék:

+ Orszagos tajképi jelentéséglinek értékelt vagy
kijeldlt teruletek

- Magas foku természetességUli és/vagy hagyomanyos
jellegzetességekkel rendelkezd tajképi jellemzékkel
rendelkezd terUletek, amelyek megdrzik a terulet
torténelmi és kulturalis szempontbdl jellegzetes
karakterét, és amelyeket a modern, ember alkotta
épitmeények hianya jellemez

Erintett személyek

+ Helyi lakosok

+ A szabadtéri turisztikai létesitmények hasznaloi,
ahol a taj értéke fontos vagy beépul az adott tevékenységbe
(pl. a taj megtekintését lehetévé tevé tandsvények hasznalodi)

- Olyan kozosségek, amelyeknek van kilatasuk a tajra,
amelyet értékelnek

- Tobb eréforras-flUggd kdzosség/érintett erdforras,

amelyeknek nincs alternativdja

- Képzett és tapasztalt munkaerd hianya
- Afejlesztés altal kivaltott valtozasok a kdzdsségi

kockazatokban, amelyeket a legtobb felndtt nem ért

- Sok Uzlettulajdonos és tulajdonos Ugy latja, hogy ez a
valtozas hatassal lesz arra, hogy megélhetésuket vagy

életmindséglket elfogadhatd szinten tudjak tartani,
és esetleg el kell hagyniuk a terUletet/kdzdsséget

- A nem kormanyzati szervezetek ésfvagy az érdekelt felek

rendkivul nagyfokl aggodalmukat fejezik ki a
javasolt fejlesztés hatasaival kapcsolatban

+ A tulnyomorészt hanyatlé éshonos etnikai

kisebbségekbdl allo kdzosségek, amelyeket a
javasolt fejlesztés érinthet

- Az érintett eréforras(ok)tdl fuggd kozosség,

amelynek nincs alternativaja a kdzelben

- Sok olyan ember és Uzlettulajdonos, akik ugy

latjak, hogy a valtozas befolyasolja a megélhetésuk
vagy életminéséguk elfogadhatd szinten tartasat

- A nem kormanyzati szervezetek és/vagy az érdekelt

felek nagyfoku aggodalmukat fejezik ki a javasolt
fejlesztések hatasaival kapcsolatban

Olyan kozosségek, beleértve a hanyatld éshonos
etnikai kisebbségeket is, amelyeket a javasolt

’ fejlesztés érinthet

Kulturalis,
torténelmi
vagy régészeti
értékuk miatt
kijelolt UNESCO

. helyszinek

+ Nemzeti

szinten kijeldlt
régészeti,
torténelmi
vagy kulturalis
jelentéségu
tertletek

- Védett torténelmi,

régészeti
és kulturdlis
muUemlékek



pkelt

-

Alacsony

Felszini viz

+ Kdzepes 6kologiai dllapotd,

j6 kémiai allapotu
természetes viztestek

* Természetes viztestek

gyenge okoldgiai
allapottal és jo
kémiai allapottal

* Mérsékelten modositott

viztestek, kdzepes dkoldgiai
allapotu és jo kémiai
allapotu viztestek

* Nagymeértékben maodo-

sitott, gyenge okoldgiai
potenciallal és jo
kémiai allapottal
rendelkezd viztestek

* Viztestként nem

meghatarozott allandé
vizfolyasok

- Gyenge Okoldgiai allapotu

és jo kémiai allapotu
természetes viztestek

+ Rossz 6kolégiai allapotu

és j6 kémiai allapotu
természetes viztestek

- Nagymértékben

maodositott, rossz
okologiai potenciallal
rendelkezé és j6 kémiai
allapotu viztestek

- Nagymeértékben maodo-

sitott, rossz okologiai
potencidllal rendelkezd
és j6 kémiai allapotu
viztestek

- Ontdzécsatornak

Felszin
alatti viz

+ Azok a felszin alatti

viztestek, amelyek
kémiai allapota jo,
de amelyek esetében
a mindségi értékek
tullépése
tapasztalhaté

- J6 mennyiségi és

kémiai allapotu
felszin alatti viztestek

+ Felszin alatti

viztestek rossz
mennyiségi és jo
kémiai allapottal

Levego

- Olyan teruletek,

ahol nem Iépik tul
a javasolt projekt
szempontjabdl
relevans
légszennyezd
anyagok
megengedett
legnagyobb

- Az értékek a

megengedett
legnagyobb
koncentracio
75-100%-a kozott
vannak, és rovid
tavon nincs
kilatas a MAK
tullépésére

- Olyan teruletek,

ahol nem lépik

tdl a javasolt
projekt szempont-
jabol relevans
légszennyezd
anyagok megenge-

+ Az értékek a

megengedett leg-
magasabb koncen-
tracio 50-75%-a
kozott vannak,

és rovid tavon (2-3 év)
nem varhaté a meg
engedett legma-
gasabb koncen-
tracié 75%-aban
meg hatarozott
kUszobeérték
tullépése

Talaj

- Viragtermesz

termesztésre,
gyUumolcster-
mesztésre

és egyéb
értékes
novények
termesztésére
hasznalt mezé-
gazdasagi
foldterUletek

+ Gabonater-

meszésre hasz-
nalt mezégaz-
dasagi fold-
terulet

Geolégia

- Kijelolés alatt

allé vagy nemzeti
szinten kijeldlt,
de a Globalis
Geoparkok
Halozataban
nem szerepld
geoparkok

. Olyan teruletek,

amelyek értékes
geoldégiai jellem-
z6kkel
rendelkeznek,

és amelyek
potencidlisan
geoparkka
valhatnak

- A petrografia

vagy az értékes
asvanyok, mint
eréforrasok
jelenléte szem-
pontjabdl fontos
terlletek

Biolégiai sokféleség

- Fenntarthato fejlesztési

teruletek a nemzeti
érdekU védett természeti
terUleteken belll

+ A kdzdsségi és nemzeti

érdekU fajok szamara
kedvezé éléhelyek a
védett természeti
terUleteken kivul

(a fajok nagy szamban
fordulnak elé/djonnan
észleltek; a f6
vandorlasi folyosok
azonositva vannak)

- Magas természeti értéku

rétek, fontos madarrétek,
hagyomanyos gylumolcsosok,
dombok és hegyi lapok

+ Természetvédelmi céllal

nem érintett természetkozeli
okoszisztémak (pl.
magrezervatumok, dendro-
|6giai parkok,varosi parkok
és kertek, stb.)

Ember altal |étrehozott
éléhelyek (pl. Ultetvények,
mez&égazdasagi kulturak,
elhagyott mezégazdasagi
terUletek, ruderalis
noévénykozosségek, stb.)
gazdalkodasi célok és
természetvédelmi
szempontbdl fontos fajok

jelenléte nélkul



Tarsadalmi és gazdasagi kérdések

Kulturalis

kepi jellemzdk:

Olyan t3aj, amely kevés érintetlen vagy jellegzetes természeti
vagy torténelmi jellegzetességgel rendelkezik, de amelyet a
helyi kozosség értékel

Ember alkotta taj, amelyet nagy, szamos és/vagy zajos
épuletek/épitmények uralnak

A mezdgazdasagi foldhasznalat - szantéfold vagy legeld
- kovetkeztében leromlott vagy megvaltozott természetes tdj

intett személyek:
Munkahelyen dolgozé emberek, ipari létesitmények

ajképi jellemzdk:

» Olyan tdj, amely kevés érintetlen vagy jellegzetes természeti
vagy torténelmi jellegzetességgel rendelkezik, de amelyet
a helyi kozosség értékel

« Ember alkotta taj, amelyet nagy, szamos és/vagy zajos
épuletek/épitmények uralnak

* A mezbégazdasagi foldhasznalat - szantofold vagy legeld
- kovetkeztében leromlott vagy megvaltozott természetes taj

Erintett személyek:
*« Munkahelyen dolgozé emberek, ipari [étesitmények

* Néhany haztartas az érintett eréforrasoktol fligg,
amelyeknek nincs kdzeli alternativaja

- A rendelkezésre allé munkaerd korlatozott
képzettsége és korlatozott munkatapasztalata

. Egyes emberek és Uzlettulajdonosok ugy vélik, hogy ez
a valtozas jelentds ideig (> 1 év) befolyasolja
megélhetéstk vagy életminéségulk fenntartasanak

képességét

- Afejlesztés altal generdlt valtozasok olyan kockazatokat
jelentenek a kdzosségre/kdzdsségekre nézve, amelyeket
- Ajavasolt fejlesztés altal esetlegesen érintett
minden felnétt megeért, de a projekt altal javasolt
korulmeények kdzott valod élet és munka tapasztalatai

nélkual

- Egyes érdekeltek aggodalmukat fejezik ki az egyes
kozosségekre gyakorolt hatasok bizonyos formaival

kapcsolatban

- Els6sorban éshonos etnikai kisebbségekbdl alld
kozosségek, amelyeket a javasolt fejlesztés érinthet

» Az érintett eréforrasokat hasznald haztartasok vagy
kozosségek hozzaférnek olyan kozeli alternativakhoz,
amelyek hasznalata kozvetve csokkentheti a negativ

hatasokat

* A megfeleld tapasztalattal nem rendelkezd
szakképzett munkaerd

» Néhany érdekelt fél aggodalmat fejezi ki a hatdsok
bizonyos formaival kapcsolatban, amelyek kis szamu
kozosséget érintenek

« A javasolt fejlesztés altal esetlegesen érintett
kozosségek, beleértve az 8shonos etnikai

kisebbségeket is

orokség

- Megyei szinten kijelolt
régészeti, torténelmi
vagy kulturalis
jelentéségu
helyszinek

« Helyileg kijelolt
vagy a helyi kd-
z0sség altal a hagyo-
manyok apolasa cél-
jabdl hasznalt régé-
szeti, torténelmi
vagy kulturalis jelen-
téségl helyek




Negativ

Nagyon alacsony

Nagyon magas

Felszini viz

- Rossz okoldgiai allapotu
és j6 kémiai allapotu
termeészetes viztestek

- Nagymértékben maodosi-
tott viztestek rossz dko-
|6giai potenciallal és jo
kémiai allapottal

+ Nem allando vizfolyasok

Felszin
alatti viz

Felszin alatti
viztestek alacsony
mindsitéssel

és rossz kémiai
allapottal

Talaj

- Olyan teruletek,

ahol a javasolt
projekt szem-
pontjabdl
relevans lég-
szennyezd
anyagok tekin-
tetében nem
lépik tul a meg-
engedett leg-
nagyobb koncen-
traciokat (MAK:
hatarértékek

és kritikus szintek)
Az értékek a

MAK 50%-anal
alacsonyabbalk,
és rovid tavon

(2-3 év) nem vérhaté
a MAK 50%-aban
meghatarozott
kUszobérték
tullépése

- Legeldk

Geolégia

« Kulonleges foldtani
jellemzékkel
nem rendelkezé
terlletek,
ahol nincs pale-
ontoldgiai szem-
pontbdl érdekes

anyag

Biolégiai sokféleség

- Az emberi k6zosségeken
beluli éléhelyek, amelyeket
erésen befolyasolnak
az emberi tevékenységek
(pl. gyepek, pusztak, stb.).

*Kérjuk, vegye figyelembe, hogy ezek a mutatok és a tablazat tobbi részében szerepld informacidk csak példak.
Ezeket a KHV kidolgozdjanak kell megvaltoztatnia és kiigazitania az egyes KHV-k esetében.

17. tablazat

Felszini viz

Felszin
alatti viz

Olyan moédositasok,
amelyek kozvetlenul
hozzajarulnak a viz-
test kémiai allapo-
tanak javulasanak
megakadalyozasahoz
és/vagy a viztest
egyéb mindségi kri-
tériumainak olyan
valtozasaihoz, amely-
ek a viztest allapo-
tanak romlasahoz
vezetnek (a valto-
zasok terulete/
hossza = a viztest
terlle-tének/
hosszanak 25%-a)

A minéségi kritéri-
umok valtozasa a
viztest hosszanak/
tertletének 15-25%-a
kézotti szakaszon/
terlleten

Olyan mennyiségi valtozasok (pl.
jelentés vizbevitel), amelyek a viztest
mennyiségi allapotanak romlasahoz
vezethetnek (a kiiszébértékek/-mindé-
ségi kritériumok tullépésének teru-
lete a viztest terlletének legalabb
25%-a)

Olyan valtozasok, amelyek kozvet-
lenul hozzajarulnak a viztest mennyi-
ségi ésfvagy minéségi allapotanak
javulasanak megakadalyozasahoz

A viztest felszinének 15-25%-a kdzotti
teruleten jelentds csokkenéshez ve-
zeté mennyiségi valtozasok és/vagy a
viztest felszinének 15-25%-a kozotti
terUleten a kiszobértékek/minéségi
kritériumok tullépéséhez vezetd
mindségi valtozasok

A szennyezd
anyagok maxi-
malisan meg-
engedett kon-
centracidjanak
(MAK) tullépése
a kérnyezeti le-
vegdében a pro-
jekt hozzaja-
ruldsa és a kez-
deti feltételek
mellett mar
meglévé érté-
kek ered-
ményeként

A projekt és a
meglévé érté-
kek hozzaja-
ruldsa a MAK
70-99%-a kozotti
koncentracidhoz
vezet

A talajban lévé
szennyez&anyag
-koncentraciok
tullépése a
talajba valo
beavatkozasi
kUszobértékek-
nek meg-
feleléen

A termeldkapa-
citas tobb mint
10 évig tartoé el-
vesztése

Geoloégia

Az azonositott
foldtani
eréforras =
20%-anak
elvesztése
vagy
megvaltozta-
tasa

Az azonositott
foldtani eré-
forrds 10-20%-
anak elvesz-
tése vagy
megvaltozasa

Biolégiai sokféleség

Olyan tevékenységek, amelyek
mas terhelésekkel és fenyeget-
ésekkel egyutt a bioldgiai sok-
féleséget a kedvezd természet-
védelmi helyzethez meghata-
rozott kUszobértékek tullépé-
sével befolyasoljak (kUszdb-
értékek hianyaban a bioldgiai
komponens >20%-anak karo-
sodasa)

Olyan tevékenységek, amelyek
mas terhelésekkel és fenyege-
tésekkel egyltt a bioldgiai sok-
féleség karosodasahoz vezet-
nek, a j6 természetvédelmi hely-
zet fenntartasahoz megallapi-
tott klszobérték 50%-at meg-
haladva (klszobértékek hianya-
ban a biolégiai komponens 10-
20%-anak karosodasa)



Tarsadalmi és gazdasagi kérdések

Kulturalis
orokség

Tajképi jellemzoék:

A helyi kdzosség altal értéktelennek tartott, elhagyatott

/épitett elemek altal uralt tajkép

Erintett személyek:
Nincs vagy korlatozott a vizudlis hozzaférés

+ Az érintett hulladékot hasznald haztartasok vagy

kozosségek hozzaférnek olyan kozeli
alternativakhoz, amelyek hasznalata nem okoz
negativ hatasokat

. A munkaerd képzett és megfeleld tapasztalattal

rendelkezik

- A fejlesztés altal generalt valtozasok olyan

kockazatot jelentenek a kdzosség/kdzdsségek
szamara, amelyet minden olyan felnétt megért,
akinek van tapasztalata a projekt altal javasolt
korulmeények kozott vald életrél és munkardl

- Az érdekeltek nem fejezik ki aggodalmukat a

kozdsségi hatasok lehetséges formaival
kapcsolatban

- Olyan kdzdsségek, amelyek nem tartalmaznak

6shonos etnikai kisebbségeket, vagy amelyek
tartalmaznak ilyen csoportokat, de a javasolt
fejlesztés esetleg nem érinti dket

Tarsadalmi és gazdasagi kérdések

- Olyan helyszinek,
amelyek nem birnak
régészeti, torténelmi
vagy kulturalis
érdekeltséggel,
és amelyeket a
helyi kdzdsség nem
tart fontosnak a
hagyomanyok
megdrzése
szempontjabdl

Kulturalis
orokség

A beruhazas a tajat uralni fogja, vagy jelentés
valtozasokat fog okozni a taj minéségében vagy
jellegében

Nagy tertlet végleges megvaltoztatasa és/vagy
olyan elemek bevezetése, amelyek alapvetéen
megvaltoztatjak a tdj jellegét

Ideiglenes valtoztatasok, ahol a taj eredeti
allapotanak helyreallitasa tobb mint 10 évet vehet
igénybe

e A beruhazas nyilvanvaléan megvaltoztatja a meg-
lévé tajképet ésfvagy olyan nyilvanvalé minéségi
valtozasokat és/vagy fejlesztéseket okoz, amelyek a
meglévé taj jellegének jelentds negativ valtozasat
eredményezik

¢ |deiglenes valtozasok, ahol a taj eredeti dllapotanak
helyreallitasa 5-10 évet vehet igénybe

o Atelepllésen él6 haztartasok legalabb 20 %-anak kitelepitése vagy
elhagyasa a telepulésen él6 haztartasok dsszlét-szamabdl

Jelentds szamu munkahely elvesztése (a kézdsségben meglévéd

munkahelyek 220%-a), a munkahely elvesztését kovetd egy éven belll
alternativ lehetdségek nélkul (kivéve azokat, amelyek a lakdhely
megvaltoztatasaval jarnak)

o Az életminéség javitasanak negativ hata-saval és/vagy a lehetéség
elvesztésével kapcsolatos erés negativ érzet, ami fru-sztraciot és
csalédottsagot eredményez, ami az elvandorlas ndvekedéséhez vezethet,
és veszélyeztetheti a kdzdsség integritasat és életképességét

* Atelepllésen él6 haztartasok 5-20%-anak kitelepitése vagy elha-
gyasa a haztartasok teljes szamabdl

o A kodzosségben meglévé munkahelyek 5-20%-anak elvesztése

o Asérllékeny csoportok (pl. fogyatékkal élék, idések, menekdultek, a
szegénységi klszob alatt él6k) életmindségére és foglalkoztatasi
lehetéségeire differencidltan kedvezétlen hatast gyakorld valto-

zasok

* A kulturalis eréforras
teljes megvaltoz-
tatdsahoz vezetd
tevékenységek

* Olyan tevékenységek,
amelyek a kulturalis
eréforras 50-75%-anak
megvaltoztatdsahoz




Negativ

akelt

Mérsé

Nagyon alacsony Alacsony

Nincs valtozas

Felszini viz

A mindségi
kritéri-umok
valtozasa a viztest
hosszanak/
teruletének 5-
15%-a kozotti
szakaszon/
teruleten

A mindseégi
kritériumokban
bekovetkezett
valtozasok a
viztest hossza-
nak/ tertletének
2-5%-a kozotti
hosszaban
JterUletén

A mindségi
kritériumokban
bekdvetkezett
valtozasok a
viztest hossza-
nak/ teriletének
< 2%-a tekin-
tetében

Nincsenek viz-
szennyezd
forrasok, vagy
azok hozza-
jarulasa
meghata-
rozhatatlan

Olyan
modositasok,
amelyek a viztest
mindségi kritériu-
mait a viztest
hosszanak/tertlet
ének <2%-an
javitjak

Felszin
alatti viz

A viztest felszinének 5%-15%-a
kd-zotti teruleten jelentés
csokkenéshez vezetdé mennyi-
ségi valtozasok és/vagy a
viztest felszinének 5%-10%-a
kozotti teruleten a kuszob-
értékek/minéségi kritériumok
tullépéséhez vezetd mindségi
valtozasok

A viztest felszinének 2-5%-a
kdzotti teruleten jelentés
csOkkenéshez vezetd
mennyiségi valtozasok és/
vagy a viztest felszinének 2-
5%-a kdzotti teruleten a
kUszdbértékek/

mind&segi kritériumok
tullépésehez vezetd mindsegi
valtozasok

Kvantitativ valtozasok,
amelyek jelentds csokkenés-
hez vezetnek a viztest felszin-
ének <2%-an és/vagy miné-
ségi valtozasok, amelyek a ku-
szoébértékek/minéségi kritéri-
umok tullépéséhez vezetnek
a viztest felszinének <2%-an

Nincsenek felszin alatti viz-
szennyezd forrasok, vagy azok
hozzajarulasa az észlelési
kUszobérték alatt van

A jelentds csOkkenés
elkerUlését/csokkentését
eredményezd intéz-kedések a
viztest felUletének <2%-an

Levego

A projekt és
a meglévd
értékek hoz-
zajaru-lasa a
MAK 50-70%-
a kozotti
koncentracié
-hoz vezet

A projekt és
a meglévd
értékek
hozzajaru-
lasa a MAK
20-50%-a
kozotti
koncentracié
-hoz vezet

A projekt és
a meglévod
érté-kek
hozzajaru-
lasa a MAK
<20%-0s kon-
centracidhoz
vezet

Nincsenek
légszennyezd
forrasok, vagy
azok hozza-
jaruldsa az
észlelési
kUszobérték

A légszeny-
nyez&anyag-
koncentracio
k-nak a MAK
<10%-aval
torténd csok-
kentéséhez
hozzajaruld
intézkedések

Talaj

Szennyez&a-
nyagok vélet-
lenszerd ki-
bocsatasa, a-
mely jelentés
karokat okoz,
és amelynek
eredeti alla-
potanak hely-
redllitdsa nem
lehetséges 1
évnél rovi-
debb idé alatt

A talajban
évé szeny-
nyezéanyag
koncentraciok
tullépése a
talajba vald
beavatkozasi
kUszobérté-
kek tobb mint
75%-aval

A termeldka-

pacitas 5-10%-
at meghalado
termel&kapaci
tas csokkenés

Nincsenek
talajszennyezé
forrasok/szerke
-zeti elvaltoza-
sok, vagy azok
hozzajarulasa
nem kimutat-
hatd

Olyan intézkedé-
sek, amelyek a ta-
lajban 1évé szeny-
nyezbanyag-kon-
centracioknak a
talajban lévé be-
avatkozasi kU-
szobérték ala, de
legalabb a talaj-
ban lévé beavat-
kozasi kuszob-
érték 75%-ara
torténd csokken-
téséhez vezetnek

Geolégia

Az azono-
sitott foldtani
eréforras 5-
10%-anak
elvesztése
vagy meg-
valtozasa

Az azo-
nositott
foldtani
eréforras
2,5-5%-
anak
elvesztése
vagy meg-
valtozasa

Az azono-
sitott fold-
tani eré-
forras <2,5
%-anak
elvesztése
vagy meg-
valtozasa

A foldtani
eréforrast
nem érinté
valtozasok

Az azono-
sitott fold-
tani er6-
forras
<2,5%-at
javito
modosita-
sok

Biolégiai sokféleség

Olyan tevékenységek, amelyek
mas terhelésekkel és fenyege-
tésekkel egyutt a j6 természet-
védelmi helyzet fenntartasa-
hoz meghatarozott klUszdb-
érték 25-50%-at eléré karokat
okoznak (kUszobértékek hia-
nyaban a biolégiai komponens
5-10%-at elérd karokat)

Olyan tevékenységek, amelyek
mas terhelésekkel és fenyege-
tésekkel egyutt a biolégiai sok-
féleségnek a j6 természetvé-
delmi helyzet fenntartasahoz
meghatarozott kliszébérték 10-
25%-at meghaladd karosodasa-
hoz vezet-nek (kUszdbértékek
hianyaban a biolégiai kompo-
nens 2,5-5%-at érinté karosodas)

Olyan intézkedések, amelyek
mas terhelésekkel és
fenyegetésekkel egyUtt a
biologiai sokféleséget a jo
természetvédelmi helyzet fenn-
tartasahoz meghatarozott ku-
szobérték legfeljebb 10%-aval
érintik (kUszobértékek
hidnyaban a bioldgiai
komponens legfeljebb 2,5%-
anak karosodasa)

Olyan tevékenységek,
amelyek nem érintik a
bioldgiai sokféleség
Osszetevdit, vagy amelyek
valtozasai nem
azonosithatok

Olyan intézkedések, amelyek
a biolodgiai sokféleségnek a jo
ter-meészetveédelmi helyzet
fenntar-tasahoz
megallapitott kUszob-érték
legfeljebb 10%-aval vald ja-
vulasahoz vezetnek (klszob-
értékek hianyaban az érintett
bioldgiai komponens
legfeljebb 2,5%-a)



Tarsadalmi és gazdasagi kérdések

Kulturalis

* A beruhazas nyilvanvalé valtozast
eredményez a meglévé tajképben ésivagy
nyilvanvald valtoza-sokat okoz a taj
minéségében és/vagy jellegében. A tajkép

végleges megvaltozasa egy adott teru-leten.

Az Uj elemek nyilvanvaldak lehetnek, de
nem jelentésen szokatlanok

Ideiglenes valtozasok, ahol a taj eredeti
allapota-nak helyreallitasa 2-5 évet vehet
igénybe

A beruhazas kisebb valtozasokat fog okozni
a tajban, anélkul, hogy az altaldnos mindsé-
gét befolyasolna

Ideiglenes valtozasok, amikor a taj eredeti
allapotanak helyreallitasa 1-2 évet vehet
igénybe

A tajképi elemek kisebb valtoztatasai vagy
Uj elemek bevezetése, amelyek dsszhang-
ban vannak a kornyezettel, vagy nem okoz-
nak észrevehetd valtozasokat

A tajképi elemek észrevehetetlen valtozasa

A fejlesztések mérete, |éptéke és/vagy
foldrajzi kiterjedése nagyon alacsony a
kulcsfontossagu tajképi elemek felszinéhez
képest

Az el6nydk hatasait nagyon kis teruleti
léptékben rogzitik

A valtozasok rovid tavlak (<1 év)

* A haztartasok <5%-anak kitelepitése vagy elhagyasa a
telepllésen é16 haztartasok osszlétszamahoz képest

* A kdzdsségben meglévé munkahelyek 2,5-5%-anak

elvesztése

« Egyes haztartasok jovedelmének atmeneti (<1 év)
csokkenése ésfvagy az életmindségre és a helyi
vallalkozasokra gyakorolt atmeneti hatasok, beleértve a
fejlesztési lehetdségeket is

« A kdzdsségben meglévé munkahelyek szamanak >2,5%-

anak elvesztése

* Rovid tavu valtozasok, amelyek a vallalkozasok, a
haztartasi tevékenységek, a munkahelyek és a jovedelem
életképességének/lehetéségeinek zavarabol/ csdkken-

ésébdl allnak

« A helyi lakossagot nem befolyasold valtozasok

« A munkahelyek szamanak rovid tavu
fenntartasat/javitasat és/vagy a helyi kézosségek
eéletmindségének javitasat biztosito intézkedések

orokség

Olyan tevé-
kenységek,
amelyek a
kulturalis eré-
forras 25-50%-
anak megval-
toztatasahoz
vezetnek

Olyan tevé-
kenységek,
amelyek a
kulturalis eré6-
forras 10-25%-
anak meg-
valtoztatasa-
hoz vezetnek

Olyan tevé-
kenységek,
amelyek a
kulturalis
eréforras
<10%-anak
megval-
toztatasahoz
vezetnek

A kulturalis
eréforrast
nem
befolyasold
tevékeny-
ségek

Olyan
tevékeny-
ségek,
amelyek a
kulturalis er6-
forras nagyon
kis mértekd
népszerusi-
téséhez
vezetnek



Felszini viz

Felszin
alatti viz

Geolégia

Biolégiai sokféleség

Olyan moédosi-
tasok, amelyek a

mindéségi kritériu-

mokat a viztest

hosszanak/tertlet

ének 2-5%-a ko-
zOtti szakaszon
Jjavitjak

Olyan maédo-
sitasok, amelyek
a minéségi krité-

riumokat a viztest
hosszanak/tertlet

ének 5-15%-a ko-
z6tti szakaszon
javitjak

A mindségi
kritériumokat javito
modositasok a viztest

hosszanak/tertiletének

15-25 %-at kitevo
hosszban/tertileten

A viztest kémiai
allapotanak és/
vagy Okologiai
potencialjanak
javitasat ered-
ményezé intéz-
kedések

Olyan
maodositasok,
amelyek a viztest
hosszanak vagy
terUletének
legaldbb 25%-an
javitjadk egy vagy
tobb mindségi
kritérium alla-
potat

A kUszébértékek/mindségi krité-
riumok tullépésének elkertlését/
csokkentését eredményezd in-
tézkedések a viztest felszinének
<2%-aban

A felszin alatti viztest felszinének
2-5%-a kozotti felUletre nehezedd
jelentés nyomas elkeruléséhez/
csokkentéséhez vezetd intézke-
dések

A kUszébértékek/mindségi krité-
riumok tullépésének elkerilését/
csokkentését eredményezd in-
tézkedések a viztest felszinének
2-5%-aban

A kUszébértékek/mindségi
kritériumok tullépésének
elkerulését/csokkentését
eredményezé intézkedések a
viztest fellletének 5-10%-an

A légszeny-
nyezbéanyag-
koncentracio
knak a MAK
10-20%-aval
valé csokken-
téséhez
hozzajaruld
intézkedések

A légszeny-
nyezbéanyag-
koncentracié
knak a MAK
20-50%-aval
torténd csok-
kentéséhez
hozzajaruld
intézkedések

A légszeny-
nyezbéanyag-
koncentracid
knak a MAK
50-70%-aval
torténd csok-
kentéséhez
hozzajaruld
intézkedések

A légszeny-
nyezbéanyag-
koncentracio
knak a MAK-
érték tobb
mint 70 %-
aval torténd
csokkentéséh
ez hozza-
jaruld intéz-
kedések

A szennyezé-
anyag-koncen-
tracioknak a
riasztasi kiszob-
érték és a talaj-
ba valé beavat-
kozasi klUszob-
érték < 75%-a
kozotti értékek-
re valé csokken-
tését ered-
ményezd
intézkedések

A talajban lévé
szennyez&anyag
-koncentra-ciok
csokkentését
eredményezé és
a riasztasi ku-
szobérték 75 %-
at meghaladd
tartomanyba
esé intézke-
dések

A talajban lévé
szennyez6-
anyag-kon-
centraciok
csokkentését
eredményezd, a
riasztasi k-
szobérték >50%-a
és <75%-a kozotti
tartomanyba esé
intézkedések

A talajban lévé
szennyez&any
ag-koncent-
raciék normal
értékekre vald
csokkentését
eredményezé
intézkedések

Az azono-
sitott fold-
tani eré-
forras 2,5-
5%-at javito
maodosita-
sok

Az azono-
sitott fold-
tani eré-
forras 5-10%-
at javito
modosita-
sok

Az azo-
nositott
foldtani
eréforras
10-20%-at
javité maod-
ositasok

Az azo-
nositott
foldtani
eréforras =
20%-at
javité mod-
ositasok

Olyan intézkedések, amelyek
a bioldgiai sokféleségnek a jo
természetvédelmi helyzet
fenntartdsahoz megallapitott
klszobérték 10-25%-aval valo
javuldsahoz vezetnek (ku-
szobértékek hianyaban a bio-
|6giai komponens legfeljebb
2,5-5%-a érintett)

Olyan intézkedések, amelyek
a biolégiai sokféleségnek a jo
természetvédelmi helyzet
fenntartdsahoz megallapitott
kUszdbérték 25-50%-aval vald
javuldsahoz vezetnek
(kUszobértékek hianyaban a
biolégiai komponens leg-
feljebb 5-10%-a érintett)

Olyan intézkedések, amelyek
a biolégiai sokféleség
javulasat eredményezik a jo
termeészetvédelmi helyzet
fenntartasahoz megallapitott
klszobérték 250%-aval
(kUszobértékek hidnyaban a
biolégiai komponens
legfeljebb 10-20%-at érinti)

Az azonositott foldtani
eréforras = 20%-at javitd
maodositasok

A természetvédelmi helyzet
javitadsahoz jelentésen
hozzajarulé intézkedések
(jobb természetvédelmi
helyzet elérése). Ha nincsenek
kUszdbértékek, a bioldgiai
sokféleség javulasa a
kiindulasi allapot tobb mint
20%-anak tekintetében



Tarsadalmi és gazdasagi kérdések

Kulturalis
orokség

Kisebb, de jelentds valtozasok, amelyek javitjak
a tajtipus elemeit és jellemzdit

A fejlesztés mérete, |éptéke ésfvagy foldrajzi
kiter-jedése kicsi a taj kulcsfontossagu
elemeinek felU-letéhez képest

Az elénydk hatasait kis teruleti Iéptékben
regiszt-raljak

A valtozasok rovid tavuak (1-2 év)

A tajtipus elemeit és jellemzéit jelentdsen javitd
valtozasok

A fejlesztések mérete, Iéptéke és/vagy foldrajzi
kiterjedése mérsékelt a taj kulcsfontossagu
elemeinek felszinéhez képest

A valtozasok kozéptavuak (2-5 év)

A tajtipus elemét és jellemzdit javito jelentds
valtozasok

Afejlesztések mérete, léptéke éspvagy foldrajzi
kiterjedése nagy a taj kulcsfontossagu elemeinek
felUletéhez képest

Az elénydk hatasait nagy térbeli skalan rogzitik

A valtozasok kdzép- és hosszu taviak (5-10 év)

A tajtipus jellemzdit javitd jelentds valtozasok

A fejlesztések mérete, |éptéke ésfvagy
foldrajzi kiterjedése nagyon nagy a taj
kulcsfontossagu elemeinek feluletéhez
képest

Az elényok hatasait nagyon nagy teruleti
skalan rogzitik
A valtozasok hosszu tavuak (>10 év)

¢ Olyan intézkedések, amelyek a telepulés

lakossaganak legfeljebb 2,5%-a szamara biztositjak
a munkahelyek szamanak névekedé-sét és/vagy az
életmindség javulasat

Olyan intézkedések, amelyek a telepulés
lakossaganak legfeljebb 2,5-5%-a szamara
biztositjak a munkahelyek szamanak néveke-
dését és/vagy az életmindség javulasat

Olyan intézkedések, amelyek a telepulés
lakossaganak 5-10%-a szadmara biztositjak a
munkahelyek szamanak névekedését és/vagy az
életmindéség javulasat

. A kiszolgaltatott csoportok kérulményeinek jelentés

javulasat eredményezé intézkedések

Olyan tevékenységek, amelyek jelentds szamu
munkahely és Uj Uzleti lehetdség teremtéséhez
vezetnek a helyi kozdsségek szamara, valamint az
életmindség jelentds javulasahoz ezeken a
telepuléseken (a lakossag legalabb 20%-anak
részesulnie kell ezekbdl a valtozasokbol)

Olyan
tevékenységek,
amelyek a kulturalis
eréforras népszerU-
sitéséhez vezetnek

Olyan
tevékenységek,
amelyek a kulturalis
eréforras kozepes
mértékd népszerd-
sitéséhez vezetnek

Olyan
tevékenységek,
amelyek a kulturalis
eréforras magas
szintd
népszerUsitéséhez
vezetnek

Olyan
tevékenységek,
amelyek a kulturalis
eréforras nagyon
ma-gas szintd
népszeru-sitéséhez
vezetnek




Az alkalmazhatd szignifikancia szintek a kdvetkezdk:

» Jelentds kihatds (negativ / pozitiv); » Nem jelentds kihatas (negativ vagy pozitiv);

» Nincs kihatas (ahol a becslések szerint nem lesz valtozas a kornyezeti komponens tekintetében.

A kihatasok jelentéségének megallapitasahoz ajanlott egy olyan matrixot hasznalni, mint amilyen
az alabbi tablazatban talalhato.

Szinkod

Hatas jelentésége Sziikséges intézkedések

Ha nem lehet hatékony intézkedéseket megfogalmazni a kdvetkez-
mények, kihatasok enyhitésére (a fennmaradé kihatas nem jelentds),
kihataselkerulési intézkedéseket kell elfogadni (a projekt helyének
megvaltoztatasa, a javasolt mlszaki megoldasok megvaltoztatasa).

Kompenzacids intézkedésekre lehet szUkség, ha a fennmaradd kihatas
tovabbra is jelentés marad.

Negativ jelentds hatas

ElkerUlési/mérséklési intézkedések nem szikségesek, de megfogal-

Negativ, nem jelentds hatas . . ) L . .. L .,
9 J mazhatdk a kihatdas minimalis szintre vald csokkentése érdekében.

Nincs hatds Nincs szUkség intézkedésekre.

Pozitiv, nem jelentds hatas ) ) o
Minden olyan intézkedés, amely a hatasok kiterjesztéséhez/

tObbszorozéséhez vezethet.
Pozitiv jelentés hatas

18. tabldzat

A valtozasok
A kihatasok
jelentésége )
Negativ hagyon ) .
Negativ magas | Negativ mérsékelt | Negativ alacsony Negativ nagyon
magas alacsony
Nagyon JelentSs Jelentds Jelentés Jelentés Nem jelentés
magas negativ negativ negativ negativ negativ
o
‘@
- 5 Jelentds Jelenté Nem jelentés
E M Jelentds EliinueE J . L
£ agas negativ 2 . Nem jelentds
; negativ negativ
g negativ 9 . negativ
‘O
~2 Mérsékelt Jelentds NemJele'ntos NemJeIerntos Nemjele,ntos Nem jelent6s
° negativ negativ negativ negativ negativ
o
¢
H Alacson Nem jelentés Nem jelentés Nem jelentés Nem jelentés Nemn jelent6s
x Y negativ negativ negativ negativ negativ
Nagyon Nem jelentés NemJeIe'ntc’Ss Nem jele,ntc’is Nemjele,ntos Nem jelentés
alacsony negativ negativ negativ negativ negativ
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. . . Pozitiv nagyon . . . ith
Nincs valtozas alacson Pozitiv alacsony | Pozitiv mérsékelt Pozitiv magas Pozitiv nagyon
Yy magas

Jelentds pozitiv Jelentds pozitiv Jelentds pozitiv Jelentds pozitiv

Jelentds pozitiv Jelentds pozitiv Jelentds pozitiv

Jelentds pozitiv
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3.3 A megfelelo
értékeles (A.A.)

3.3.1 Az élohelyvédelmi és a madar-
védelmi iranyelv kévetelményei

A Natura 2000 terUleteket keresztezé vagy
azok kdzelében elhelyezkedd, illetve a Natura
2000 teruletek integritasat potencialisan
befolyasold linearis infrastruktldra esetében a
kdrnyezeti hatasvizsgalatnak figyelembe kell
vennie az éléhelyvédelmi iranyelv és a
madarvédelmi iranyelv kovetelmeényeit.
Kulondsen fontosak az éléhelyvédelmi
iranyelv 6. cikkének (3) és (4) bekezdései,
amelyek a kdvetkezéket mondjak ki:

»(3) Minden olyan tervet vagy projektet, amely nem
kapcsolodik kozvetlendl a terllet kezeléséhez vagy
nem szikséges ahhoz, de valdszindileg jelentds ha-
tast gyakorolhat rd, akdr énalléan, akdr mds terv-
ekkel vagy projektekkel egylttesen, a terlletre gya-
korolt hatdsainak megfelelé vizsgdlatanak kell ald-
vetni, tekintettel a terulet természetvédelmi célkitd-
zéseire. A terlletre gyakorolt hatdsok értékelésének
kévetkeztetései alapjan és a (4) bekezdés rendelke-
zéseire is figyelemmel az illetékes nemzeti hatdsd-
gok csak azt kévetden jarulnak hozzd a tervhez vagy
projekthez, hogy megbizonyosodtak arrdl, hogy az
nem befolydsolja hatradnyosan az érintett terdlet
integritdsat, adott esetben a nyilvanossdg vélemé-
yének kikérése utan.

(4) Ha a terdletre gyakorolt hatdsok negativ értéke-
lése ellenére és alternativ megolddsok hianydban a
tervet vagy projektet mégis meg kell valdsitani nyo-
mos kozérdekd - beleértve a tdrsadalmi vagy gaz-
dasdgi jelleglieket is - kényszerité okokbdl, a tag-
dllam megteszi a Natura 2000 ditaldnos koherenci-
djanak védelme érdekében szlikséges kompenzd-
cios intézkedéseket. A tagdllam tdjékoztatja a Bi-
zottsagot az elfogadott kompenzdcios intézkedé-
sekrdl”.

Eurépai Bizottsdg, a Tandcs
1992. mdjus 21-i 92/43/EGK irdnyelve.
A természetes éléhelyek, valamint

a vadon élé dllatok és névények védelmérél

Az irdnyelv rendelkezéseit figyelembe véve meg
kell allapitani annak valdszinUségét, hogy egy
éléhelyet vagy fajt a projekt beavatkozasai
jelentésen érinthetnek. Ehhez az elemzéknek
meg kell vizsgalniuk, hogy a projekt altal javasolt
beavatkozasok befolyasolhatjak-e és milyen
meértékben (jelentdés vagy nem jelentds) az
éléhely vagy faj szamara meghatarozott
paramétereket a konkrét természetvédelmi
célkitlzéseknek megfeleléen.

Ez a megfeleld értékelési folyamat az Eurd-pai
Bizottsag iranymutatasai szerint harom f6
szakaszbol all7:

1. Atvilagitasi szakasz. Ennek a szakasznak a
f6 célja annak megallapitasa, hogy a projekt
kozvetlenul kapcsolédik-e a Natura 2000
terulet kezeléséhez, vagy szUkséges-e ahhoz,
ésha nem, akkorannak megallapitasa, hogy a
projekt (bnmagaban vagy mas tervekkel vagy
projektekkel egyUttesen) jelentés hatassal
lehet-e a terUletre, tekintettel a teriilet
természetvédelmi célkitiizéseire.

Ebben a szakaszban az egyik legfontosabb
lépés annak megallapitasa, hogy az elemzett
projekt potencialisan érint-e Natura 2000
teruleteket. Egy infrastrukturalis projekt nem
csak a metszett Natura 2000 terUleteket
érintheti, hanem a szomszédos teruleteket is,
beleértve a projekttdl nagy tavolsagra lévd
terUleteket is (példaul egy okolégiai folyosd
megszakitasa révén).

A projekt megvaldsitasa altal potencidlisan
érintett teruletek azonositasa a kovetkezd
|épések szerinttorténik:

A projekt altal érintett Natura 2000
teruletek azonositasa. Ez a |épés a projekt
0sszes beavatkozasanak és az eurdpai
Natura 2000 haldzatnak a térbeli atfedését
jelenti a térinformatikai rendszerben. Az
atfedés alapjan dssze kell allitani az érintett
Natura 2000 terUletek listajat.

A Natura 2000 terlUletek azonositdsa a
projekt befolyasi bvezetében.

17 The most recent set of guidelines was released in 2021 and is available at this address:https:/fec.europa.eu/environment/nature/natu -

ra2000/management/pdf/methodological-guidance_2021-10/EN.pdf




A befolyasi dvezetbe olyan terUletek is tartoz-
hatnak, amelyeket a projekt nem érint, de a
kdzelben talalhatdk, és igy a projekt hatasai
érinthetik 6ket (pl. a zaj terjedhet és elérheti
Oket, a folydba folyd szennyviz hatassal lehet a
projekt folydsiranyaban talalhaté teruletekre,
stb.) A befolyasi 6vezet meghatarozasahoz
elemezni kell a projekt valamennyi hatasat,
azok teruleti kiterjedését és terjedési mecha-
nizmusait.

Azon Natura 2000 teruletek azonositasa, a-
melyek olyan allatfajoknak adnak otthont,
amelyek a projektteruletre koltdzhetnek, és
amelyek a terulet hatarain kivul is érintettek
lehetnek. Ez magaban foglalja azokat a
Natura 2000 teruleteket, amelyek a projekt-
tél nagy tavolsagra lehetnek, de amelyek
fajaielérhetik a projekt teruletét.

Azon Natura 2000 teruletek azonositasa,
amelyek osszekapcsolhatdésaga vagy okolo-
giai folytonossaga sérulhet. Ez olyan teru-
leteket érint, amelyeket az 6koldgiai Ossze-
kottetés potencialis megszakadasa érinthet.
Ezek a terlUletek a projektterulettdl nagy
tavolsagban lehetnek, az dkoldgiai folyosdk
kdzotti kapcsolatok alapjan.

A fenti |épéseket kovetve Ossze kell allitani a javasolt
projekt altal potencialisan érintett Natura 2000 teru-
letek listajat. Minden egyes helyszin esetében fel kell
mérniaterdletintegritasara gyakorolt kihatast.

2. Megfeleld értékelés. Ha nem zarhatd kia
Natura 2000 teruletekre gyakorolt jelen-
tés kihatasok lehetésége, az eljaras kovet-
kezd szakasza a Natura 2000 terulet-
specifikus természetvédelmi célkitlzések
szempontjabdl térténd hatasvizsgalat. Az
ehhez az értékeléshez hasznalhatdé maod-
szertan példaja ebben az eszkoztarban, a
19.tablazatban talalhato.

3. Eltérés a 6. cikk (3) bekezdése alél
bizonyos feltételek mellett. A harma-
dik fontos |épésre csak akkor kerulhet sor,
ha jelentés maradvanyhatast allapitanak
meg, de a tervet vagy projektet ,nyomads
kdzérdekl okok miatt” folytatni kellt®. Ez
csak akkor lehetséges, ha nem all rendel-
kezésre alternativa, ha a kényszerité okok
megfeleléen indokoltak, és ha kompen-
zacios intézkedésekrdl rendelkeznek a
Natura 2000 haldézat koherenciajanak
fenntartasa érdekében.

Az eljaras minden egyes szakaszat azel6zé
szakasz befolyasolja. Ezért a helyes alkal-
mazds szempontjabdél alapvetd fon-
tossdgu, hogy meghatarozzuk, milyen
sorrendben kovetik a 6. cikk (3) és (4)
bekez-désének lépéseit. Az aldbbi abra (2.
abra) lépésrél |épésre mutatja be ezt az
eljarast.

18 A Natura 2000-re gyakorolt hatasvizsgalatrél szold 2021. évi eurdpai bizottsagi iranymutatas

3.3.2. szakaszaban taldlhaté magyarazat arra vonatkozéan, hogy mi te

kinthetd "nyomos kdzérdekU oknak:

https:/ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/pdf/methodological-guidance_2021-10/EN.pdf




Screening

Appropriate
assessment

Is the plan or project necessary for

Yes
the management of the

Natura 2000 site?

lm

No
Is the plan or project likely to have 1

significant effect on the Matura 2000 site? J

~
Is it ascertained that [having applied the necessary
mitigation measures and consulted the public] the

plan or project will not have significant effect [with
other plans or projects] on the integrity of the Natura
2000 site in view of its conservation objectives?

E

[ Are there alternative solutions to an:htevej

the goals af the plan or project?

No

Are there lrnp-eratlue reasons of overriding
. | public interest, including socio-economic
Article 6(4) ones?

Outcome

l Yes

[ Does the site concerned host ] Mo

priority habitats or species?

lm

Are there human health or safety Yes
considerations or beneficial consequencesof | —|
primary importance for the environment?

MNo
- Authorisation can be
Authorisation can be granted provided the
granted provided the
compensation
tﬂfﬂPE'I"-'-'“'Uﬂ measures measures are
are implemented and the implemented and the
Commission opinion is Commission is
8 obtained \- informed

Authorisation
can be granted

7. abra A Natura 2000 terlletekre gyakorolt hatdsok megfeleld vizsgdlatanak Iépésrdl Iépésre torténd értékelése

(© Eurdpai Bizottsag 2021)




3.3.2 A Natura 2000 teriiletekre
gyakorolt kihatasok jelentdségének
értékelése

A Natura 2000 terUletek vagy a biolégiai sok-

féleség szempontjabdl fontos, kiemelt fajoknak

vagy é€léhelyeknek otthont add teruletek ese-

tében a kihatas akkor tekinthetd jelentésnek, ha
azérintiateruletekintegritasat.

Az Eurdpai Bizottsag szerint egy helyszin integ-
ritdsa "az épség vagy a teljesség mindségének,
vagy allapotanak mind&sul. A dinamikus 6kolo-
giai kontextusban ugy is tekinthetd, mint az ru-
galmassag és képesség, hogy a megmaradas,
megdrzés szempontjabdl kedvezé maddon fej-
[6dni.

Aterulet integritasat célszerl ugy definialni, ,mint
a terulet okolodgiai szerkezetének, funkcidjanak és
Okoldgiai folyamatainak Osszessége a terulet
egészén, amely lehetévé teszi, hogy fenntartsa
azokat az él6helyeket, éléhelykomplexumokat
és/vagy fajpopulacidkat, amelyek miatt a tertletet
kijelolték" (Eurdpai Bizottsag 2021).

Egy terulet integritasa kozvetlenUl kapcsolddik a
terulet természetveédelmi célkitlizéseihez, kulcs-
fontossagu természeti jellemzdihez és az altaluk
létrehozott 6koldgiai struktdrahoz és funkciok-
hoz. Ezért, ha a természetvédelmi célokat a terv
vagy projekt nem tekinti jelentésen érintettnek
(aldassa vagy megakadalyozza azok elérését),
akkor a terUlet integritdasa sem tekinthetd érin-
tettnek (Eurdpai Bizottsag 2021).

3.3.3 Helyspecifikus természetvédelmi
célkitiizések

A terlletspecifikus természetvédelmi célkitl-
zések a legfontosabb elemeiegy tervvagy projekt
Natura 2000 terUletre gyakorolt kihatasainak
értékelésének. Ezek egyuttesen az egyes Natura
2000 teruletekre jellemz6 természetvédelmi cél-
kitlzések Osszessége. A helyspecifikus termé-
szetveédelmi célkitlzéseket a Natura 2000-t
iranyité hatdsagoknak kell megallapitaniuk. A
természetvédelmi célokat minden egyes él&-
helytipusra és fajra vonatkozéan hatarozzak meg,
és azok az adott Natura 2000 teruleten fennalld
természetvédelmi helyzetikhoz kapcsolédnak -
ha a természetvédelmi helyzet kedvezd, a
természetvédelmi cél ennek az allapotnak a
fenntartasa, mig ha az allapot kedvezétlen - nem
megfelelé vagy kedvezétlen - rossz, a cél a
természetvédelmi helyzet javitasa.

A helyspecifikus természetvédelmi célkitlzések
egy sor konkrét paraméteren alapulnak, amely-
eket minden egyes éléhelytipusra és fajra kulon-
kulon allapitanak meg. Tartalmaznak egy
elérendd célt és egy mértékegységet. Ha lehet-
séges, tovabbi informacidkat is tartalmaznak az
adott éléhely vagy faj kulonleges allapotanak
meghatarozasat indoklé okokra vonatkozdan. A
kUlonbo6zé orszagok helyspecifikus termé-
szetvédelmi célkitlzéseire a példakat a kovetkezd
abrak mutatjak be.




Conservation Objectives for : Bricklieve Mountains and Keishcorran SAC [001656]
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Attribute
Distribution

White-clawed Crayfish Austropotamobius pallipes

To maintain the favourable conservation condition of White-clawed Crayfish
(Austropotamobius pallipes) in Bricklieve Mountains and Keishcorran SAC, which is defined
by the following list of attributes and targets:

Measure

Number of occupled
lkm squares

Target

Mo reduction from
baseiine. See map 5

MNotes

Within Bricklieve Mountains and Keishcorman SAC
white-clawed crayfish { Austropafamobius pafines)

Is found in Lowgh Labe, The species was reported
from Lough Labe by bath O'Connor et al. (2009) and
Gammell et al. (2021}, The lake ks within a single
1km grid square (G7212) and no other occupied
1km squares are known from this SAC. Habitat for
the species s limited, the lake south of Lough Labe,
Lough Gowra, is a turlowgh and, thesefore, is not
suitable habitat, The species may occur in the
stream linking these two walerboadies, but this needs
tey be confirmed

Population
structune:
recruitment

Percentage occurrence
of juveniles and females
with eggs

Juvenliles and females with
2ggs in at least 50% of
positive samples taken at
appropriabe Ume and
methadology

See Reynolds et al. (2010) for further detatls.
Gammell et al, (2021) found a high percentage of
juveniles in sampkes from Lough Labe

Population size

Catch per unit effort

Mo reduction from baseline
of 1.0

The catch per unit effort (CPUE) figures are based
on the figures in OTonnor et al. {2009} and
Gammell et al. (2021). Both surveys used hand
searching, but the value in O'Connor et al. {2009)
was kess than 1, whereas it was more than 6 in
Gammell et al. {2021). A baseline of 1 is set across
the range of techniques, but this may be refined
with more detailed assessment of the stock.
Gammell et al. {2021) gave a population abundance
grade of very high

Megative indicator Occurrence

species

Mo non-indigenous crayfish
species

Mon-indigenous crayfish species (NICS) are
identified as a major direct threat to the white-
clawed crayfish and as a disease vector, in particular
crayfish plague {Aphanommoes astac), which is

fatal to white-clawed crayfish. The possession,
import and intentional refease of five spedies of
invasive alien crayfish is banned by Statutory
Instrument MNo. 354/2018

Disease

Oecurrence

Mo instances of dmeasa

Crayfish plague, caused by the water-bome mould
Aphanomyces astacy, |s identified as major threat to
the spedies in Ireland. Instances of crayfish plague
hawve occurred in Ireland since 2015 causing kocal
extinctions. There have baen no confirmed or
suspected outbreaks in this SAC

Waker quality

Water chemistry
MEASLNes

Maintain appropriate wates
quality, particularly pH and
nutrient leveds, to support
the natural structure and
functioning of the habitat

White-clawed crayfish are not considerad very
sensitive of water quality but are intolerant of low
pH and poorest water quality, and lack of calcareous
influence. Baceling levals nead to be determined for
Lough Labe as It is monitored for water quality by
the Enviranmental Protection Agency (EPA)

Habitat quality:
heterogenaity

8. dbra Pé/da az Austropotamobius pallipes fajra vonatkozo helyspecifikus természetvédelmi célkitlizésekre egy irorszagi Natura 2000 terlleten

Occurrence of positive
habitat features

17 Dec 2021

MNo decline from the
bacadie

Version 1

White-clawed crayfish need high habitat
heterogenalty, Larger cranfish must have stones to
hide under, or an earthen bank in which to burmow.
Hatchlings shelter in vegetation, gravel and among
fine tree roots. Smaller crayfish are typically found
among weed and debris in shallow water. Larger
juveniles in particular may also be found among
cobbles and detritus swch as keaf lither. Thess
conditions and habitat features must be available on
the whole length of occupled habitat. Gammell et al.
(2021} scored the habitat heterogeneity and,
foltowing this methodology, the baseling score of
0.45 is set
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9130 Asperulo - Fagetum beech forest
The surface of this habitat in ROSCI0122 i1s 6311 ha and its conservation status is favorable
(conservation status from the point of view of surface favorable, structure and function favorable,
perspectives favorable). The site-specific conservation objective for this habital is to maintain its
favorable conservation status, as defined by the following parameters and target values:

Parameter

Uit of
measurement

Target wvalue

Additional information

Surface area ! size of
the habital

At leasi 6 311

These central surspean beech habilats, withow regional
Carpathian endemic species, often distributed as & mosaic
in he Bhoecape, wers dentified on the Nocharn slape of
the Flpdrag, where they extend on the valley slopes until
an altfude of arownd 1000 meters, fram which they are
replaced [gracually, the lmit s never cless] by the
acidophiic and alkalphilc sarieties of habisad 9100
Habitals 9110 and 9130 are more rare on the Weslern,
Eastern ard Sculhem slopes of the sfe ROSCIDI2Z, whare
besch foresis are assacialed mone wilh habitaks 9190 and
1K (Basaling sludy on forest habitats).

The surface cecugied by e farests ncludad in this habitat
in the Morbern par of the site s considerable and very
chlse to the magimum pafential far this Sepe of babitat.

Charachansic ree
Species

Parcent cover !
1000 m2

Al beast T

Fagus syhvanca , Canpinus befulus, Quentus pelraea, Acer
peepdosiasfanus, Cerasus avivm | Sorbus lorminalis,
Uimues giabra, U minor, Tiia cordafa

Charactenstic species
for hierb Layer

Wumizer of
Spacias § 1000
mid

Atleast 3

During maoniaring of the habital 9130 the presence and
population af the folawing tawens, ypical for thess beech
forest=,  will be analsed: [@mivm macoisiem, L
galeabdoion, Msfice wnitors, Galum ogorsium, G
schuitesi, Denfars suibifers, Anemons Nemornss.

Imyashie and
allochlonous tres
species, mciuding not
comesponding ecotypes

Percanl cover |
1000 m2

Less than 20%

The problem of invasive species is less relevant in the
case of this habilal typa, as it is very slable from the
structural and functional point of wiew, according fo
bazelne study. Artificial inbroduction of Ficea abées should
be avoided

Deadwood volume

m3 fha

Af l=ast 20

Current value
should be
evaluated in a
35 year
perniad and
target value
revienvwed
accordinghy

Baseline value not knovn. Should be evaluated within
garliesi possibbe panied. Current level for this forest habitat
type ks nod known and should be avaleatad in a plod study
within @ year in the sile ROSCI0304 Hanibacu Sud-Vist
and ROSCI01 32 Oifwl Miglociu- Cibin-Haribacsu.
Depending on funding avadabiity a comprehensie
evakuation of deadweed at the national level would be
planned in 3-5 years

© National Agency for Natural Protected Areas, Romania

9. dbra Példa a 9130-as éléhelyre vonatkozo helyspecifikus természetvéedelmi célkitlizésekre egy romaniai

Natura 2000 teruleten




Spatula guerguediula

Parameter Unit of measure | Target value Additional information Specific conservation
objectives for the area
Habitat of the species: ha At least 29,3 ha | Calculated on the basis of the area of the swamp to the Maintenance of the area of
Area of suitable nesting village of Pojarevo. the breeding habitats of
habitats the species in the area at

the rate of at least 29,3 ha

Habitat of the species: ha At least 463 ha Calculated on the basis of the open water areas along the | Maintenance of the area of
Area of sultable food Danube river within the SPA plus the area of sand hair and | the appropriate nutrient
habitats of the species islands. hahitat of the species in

during migration

the protected zone at the
rate of at least 463 ha.

© Ministry of Environment and Water, Bulgaria

10. abra Példa egy bulgdriai Natura 2000 terlletre javasolt helyspecifikus természetvédelmi célkitlizési-tervezetre

A helyspecifikus természetvédelmi célkitlzésekre
gyakorolt lehetséges kihatasok értékelésekor fon-
tos figyelembe venni mas tajszintl kérdéseket is,
példaul mas infrastrukturalis elemek meglétét,
egyéb nyomast vagy potencialis veszélyeket.
Amint a fenti példakbdl lathatd, egyes paraméte-
reket mas érdekeltek is befolydsolhatnak (pl. viz-
gazdalkodasi hatosagok, erdégazdalkodas, stb.).

19. tablazat

Natura Natura

Azt is meg kell emliteni, hogy a helyspecifikus ter-
mészetvédelmi célkitlzés nem minden eurdpai
orszagban all rendelkezésre, vagy a fejlesztés, vagy
jovahagyas kulonbozé szakaszaiban van. Minda-
zonaltal a potencialis kihatasok értékelésénél leg-
alabb az éléhelyek és fajok természetvédelmi hely-
zetének értékeléséhez szUkséges alapvetd kompo-
nenseket figyelembe kell venni: éléhelyfelllet, po-
pulacidmeéret, stb.

2000 Natura 2000 | 500 El6h.elyek Jelenlét A projekthez viszonyitott Irdnyelv ‘:;i:zle(“
terilet | komponens | ‘o / fajok tipusa elhelyezkedés Melléklet forrasa
: - o Terepi
oo A Hﬁjek't k?r.u’lier:ull 1,§ klm tavolsagra megfigyelé-
ROSPAOOOI  Madarak | A229 cedo r | @aihatoata elonelyetol . melléklet | sek, elterje-
atthis A fajt a projekttdl mintegy 500 m At AL A
i} . ) . dési térke-
tavolsagban észlelték. pek
A biolégiai Az él6hely / faj él6helyének elhelyezke- | Melléklet, | Az értéke-
A terulet N <« Az elemzett A fajok désének leirdsa a projekthez viszonyitva | amelyben | léshez fel-
o sokféleség | ElGhely Bhely | fr : . . x ]
kodja és i 2 S éléhely | jelenlété- | (metszi/nem metszi). A projekthez az éléhely | hasznalt
dsszetevéjé- |/ faj kodja /fajneve nektipusa . v oin L ) . .
neve A —— J P legkdzelebb esé éléhelytdl mért / faj szerepel téradatok
B tavolsagot kell megadni. forrasai



Az éléhelyvédelmi iranyelv és az eurdpai
szintd koérnyezetvédelmi jogszabalyok
kovetelményeivel ésszhangban a meg-
felel6 értékelésnek az elbévigyazatossag
elvén kell alapulnia, ami azt jelenti, hogy
egy intézkedés jelentds negativ kihatasara
vonatkozdé tudomanyos bizonyitékok hia-
nya nem szolgalhat indoklasul az intéz-
kedés jovadhagyasara. A gyakorlatban
alkalmazva az elbvigyazatossag elvének
azt kell jelentenie, hogy a Natura 2000
teruletekre gyakorolt jelentdés negativ
kihatasok hianyat bizonyitani kell, miel&tt
egy tervvagy projekt engedélyezheté.

A Natura 2000 teruletekre gyakorolt ki-
hatas jelent6ségének értékelését az
éléhelyekre vagy fajokra vonatkozdan
a konkrét természetvédelmi célkitlze-
sUkben meghatarozott paraméterek
figyelembevételével kell elvégezni. Egy
kihatas akkor tekinthetd jelentdsnek,
ha a projekt egy vagy tébb beavatkozasa
(6nmagaban vagy mas fenyegetésekkel és
terhelésekkel egylttesen) jelentds mérték-
ben befolyadsolja valamely paramétert, és
nem teszi lehetéve, hogy az adott para-
méter elérje a kitlzott célt.

10

Conservation | Conservation
status objectives

Source of

. A Parameter
information

lranyitasi terv, A keo!vezo
konkrét ter- 3 terme- Népesség

- - : Kedvezo szetvédelmi .
mészetvédelmi mérete
célkittzések helyzet

fenntartasa

A hfelysz[nen AterUleten Att,—:-rule*Fe,n . A4
talalhato talalhatéd taladlhato élé- | Az élShelyre
élshelyre / &ldhely vagy helyre vagy vagy fajra
fajokra faj termé- fajra vonatkozg mMegallapitott
vonatkozo cretvédelmi természet- parameéterek
informaciok i " védelmi listaja
forrasai allapota célkitlzés

meérési egységei

Romania esetében megfigyelhetd, hogy a
Natura 2000 teruletek szamara meg-
hatarozott konkrét természetvédelmi
célkitlzések nem veszik figyelembe az
okoldgiai 6sszekapcsolhatésagot, mint
paramétert. A megfelelé értékelés soran
azonban figyelembe kell venni az élé-
helyvédelmi iranyelv 10. cikkét, és biz-
tositani kell a Natura 2000 haldzat kohé-
ziojat.

A bioldgiai sokféleséggel dssze-
fuggésben a hatas jelentéségének
értékelése egy olyan tablazat
segitségével érheté el, amelyet ki-
fejezetten a kuldnleges megdérzési
célokra gyakorolt hatas értékelésére
dolgoztak ki. A tablazat hasznalata
lehetdveé teszi az egyes paraméterek
eseti elemzését, ami az Eurdpai
Bizottsag kulonleges kdvetelménye.

Az alabbiakban egy ilyen tablazat példajat
mutatjuk be, a kulonbdzé oszlopok
kitoltésének magyarazataval egyutt.

Current
(maximum)

Current
(minimum)

Measuring unit
for parameter

Target
value

Egyének

. 14 16 15
szama

Az élShelyre A paraméter | A paraméter | Az egyes

vagy fajra aktualis aktualis paraméte-

megallapitott értéke értéke rekre

egyes paraméterek | (MiNimMalis | (maximalis | megallapi
ertek) érték) tott célérték



20. tablazat Pc/da az él6helyek és fajok kulonleges természetvedelmi célkitlizéseire gyakorolt hatdsok
értékelésére hasznalhatdo matrixra (mdsodik fele)

18 19 20

Potential
impact (without
measures)

Quantification of
impacts (units of
measure)

Reasoning behind attributed
likelihood to be affected

Valésziniileg érinti
a projekt?

Bar a projekt nem fogja keresztezni a faj

kedvezd éléhelyét, a projektterulettdl kis

tavolsagban mar lattak egyedeket. Ezért a Evente legfeljebb
projekt Uzemeltetési szakaszaban fennall 6 6

az elhullas veszélye a kozuti kozlekedéssel

valé Utkdzés miatt.

lgen Jelent&s

Koévetkeztetés arra vonatko-
z6an, hogy a projekt hatassal
lehet-e a paraméterre. ,Igen"
vagy ,Nem'" valasszal kell ki-
tolteni. Az értékelést eseti
alapon kell elvégezni, figye-
lembe véve a projektnek az
egyes paraméterekre gyako-
rolt hatasat.

A17. oszlopban bemutatott kovetkezte-
tés alatamaszto érvei. Az érveknek vila-
gosaknak kell lennitk, ellenérizhetd
bizonyitékokon kell alapulniuk, és ha
lehetséges, szamszerUl bizonyitékokkal
kell alatdmasztaniuk (pl. egy bizonyos
éléhelyfolt tavolsaga).

Arra vonatkozo kovet-
keztetés, hogy a
projekt "jelentés" vagy
"nem jelentds"
hatassal van-e a
parameéterre

A projekt altal érintet-
tnek tekintett minden
egyes paraméterre
gyakorolt szamszerU-
sitett hatas egyértel-
mU értéke.

3.3.4 A Natura 2000 helyspecifikus
természetvédelmi célkitiizésre
gyakorolt hatas elemzése

A Natura 2000 helyspecifikus természetvé-
delmi célkitlzésre gyakorolt hataselemzé-
sének f6 |épései hasonldak lehetnek, fugget-
lendl attodl, hogy hasznalnak-e értékeld tab-

Minden egyes azonositott kihatastipus egy ,
lazatot vagy sem.

vagy tobb természetvédelmi paraméterre is
hatassal lehet, az egyes él&helyekre és fajok-

ra meghatarozottak szerint. Példaul az ,&l6- 3.3.4.1Az élohelyek és fajok meghatdrozdsa

hely megvaltozasa" befolydsolhatja egy él6-
hely ,jellemzé fajszamat", a ,vizmind&ség” egy
halfajt. Ebben az dsszeflUggésben fontos,
hogy az értékelést eseti alapon végezzuk el,
figyelembe véve a klldnbdzé tipusu kihata-
sokat, amelyek egy adott paramétert befo-
lyasolhatnak.

Egy olyan tablazat hasznalata, mint a
korabban bemutatott, segithet abban, hogy
az értékelés alapos legyen. A legtobb
helyzetben azonban a tablazat hasznalata
nem kotelezd, és az értékelés ilyen tablazat
nélkul is elvégezhetd.

Az él6helyek és fajok helyének meghatarozasa a
projekt helyszinéhez viszonyitva fontos Iépés a
kihatas elemzésében. Az elemzés részletezi azt a
helyet, ahol az éléhelyet, fajt vagy a faj kedvezd
éléhelyét a Natura 2000 teruleten belul, a pro-
jekt elemeihez viszonyitva jelentették. E kovetel-
mény teljesitéséhez valamennyi komponens
figyelembevétele és a fajok és éléhelyek termé-
szetvédelmi teruleten beluli elterjedésére vonat-
kozd valamennyi rendelkezésre allé adat és in-
formacio felhasznalasa szukséges. A projekt kor-
nyezeti vizsgalataihoz gyUjtétt, kizardlag a pro-
jekt helyszineire és azok kornyezetére vonatkozd
terepi adatok felhasznalasa nem elegendé.



A becsllt hatas
indoklasa

22

Javasolt Maradék
intézkedések kihatas

A kihatas mértéke magas, figyelembe véve a faj populacidjanak
nagysagat a teruleten. Bar a faj természetveédelmi helyzete a teruleten
kedvezd, a becsult pusztulas mértéke elég magas ahhoz, hogy
veszélyeztesse a populaciot a terlleten, és hozzajaruljon annak jelentés
csokkenéséhez néhany éven belll, amint a projekt mUkodésbe 1ép.

A 20. oszlopban bemutatott kdvetkeztetés alatamaszto érvei. A becsult ki-
hatast a javasolt kihataselkerulési- vagy csokkentd intézkedések nélkul kell
értékelni. Az ebben az oszlopban szereplé érveknek vildagos és tdomor ma-
gyarazatot kell adniuk a kihatas jelentéségére vonatkozo kovetkezteté-sre,
az elemzett terulet és biorégid fajpopulacidjanak jellemzéi alapjan.

M20 (Utkdzésgatlo tablak),
M21 (kiegészitd Nem jelentds
figyelmeztetd tablak)

Az értékelt kihatasok Kovetkeztetés arra
elkerulésére vagy eny- vonatkozdéan, hogy a
hitésére javasolt intéz- fennmaradd kihatas
kedések listaja. (az intézkedések

végrehajtasa utan)
Jelentés" vagy ,nem

jelentds".
Figyelembe véve, hogy a terepi adatok gyujté- természetvédelmi célkitlzés figyelembevételével
sének folyamata a projekten belul korlatozott - a projekt valamennyi 0sszetevdjét és szakaszat
célt szolgal, ezek az adatok nem hasznalhatok figyelembe kell venni: épités (beleértve a bontasi
fel arra, hogy kizarjak egy faj jelenlétét a pro- munkalatokat és a kiegészité munkalatokat, mint
jektteruleten. Ha egy adott faj szamara léteznek példaul az Uj bekdtdutakat/meglévé utak
éléhelyi feltételek, vagy ha nyilvanos adatok helyreallitasat, Uj tavvezetékek épitését, stb.
(kUlonosen a terulet kezelési terve) a terlletet
egy faj szamara kedvez6 éléhelynek tekinti, A célitlzésre gyakorolt kihatds azonositasahoz és
akkor ezt az informaciot figyelembe kell venni az értékeléséhez a kovetkezd |épésekre van szukség

értékelés soran. Az elemzésnek figyelembe kell

vennie az okoldgiai folyosok elhelyezkedését is a 1.
projekthez képest, mivel ezek a teruletek

jelezhetik a faj lehetséges jelenlétét bizonyos
terUleteken.

A terjesztésre vonatkozd informacidk kulonbo6zé

nemzeti és nemzetkodzi adatbazisokbdl, az 2.
Eurdpai Gazdasagi Térségnek (ECT) jelentett

adatokbdl, nyilvanos adatokbdl, stb. szerezheték

be.

3.3.4.2 A kihatdsok azonositdsa és értékelése

A Natura 2000 teruletekre gyakorolt kihatasok
azonositasa és értékelése soran — a helyspecifikus

Az egyes éléhely- és madarvédelmi iranyelvek
altal védett, a célkitlzésben szereplb egyes
éléhelyekre és fajokra vonatkozdan
meghatarozott célkitlzések, paraméterek és
célok elemzése;

Eseti elemzés minden egyes helyszinre és
éléhelyre/fajra vonatkozoan, a javasolt projekt
altal esetlegesen befolyasolt minden egyes
paraméter tekintetében, a kovetkezd
lépéseken keresztul:

Az éléhelyre/fajra gyakorolt kihatas
valoszinlségének meghatarozasa:




Az élShely/faj él6helye keresztezi egymast? Az elem-
zett projekt altal kivaltott hatas hatasteruletén belll
helyezkedik el? Az egyedek el tudjak-e érni a projekt-
terlletet? Nem &shonos/invaziv névényfajok a pro-
jekt miatt elérhetik a védett élé6helyet/faj éléhelyét? A
projekt hatdssal lehet az él6hely/faj valamely 6ko-
|6giaifunkcidjara?

Az egyes projektelemek valdszinUsithetd kihatasai-
nak azonositasa érdekében figyelembe kell venni a
teruleten beldli strukturalis és funkcionalis dkologiai
kapcsolatokat is. A strukturalis és funkcionalis kap-
csolatok elemzése magaban foglalja az abiotikus
oOsszetevék (pl. vizfolyasok, felszini és felszin alatti
viztestek, erdds terUletek, mez&gazdasagi teruletek,
stb.) és a meglévd éléhelyek és fajok kdzotti, valamint
az éléhelyek és fajok kozotti (pl. bizonyos fajok élé-
helyigénye, trofikus kapcsolatok, stb.) 6sszefuggések
megallapitasat. Ezek vazlatos azonositasa és abrazo-
lasa példaul ahhoz vezethet, hogy azonositani lehet
eqgy fajra gyakorolt kihatas lehetéségét, még akkor is,
ha az adott fajréol nem érkezett jelentés a projekt ko-
zelségében, a taplalékforras vagy a mozgasigényé-
nek befolyasolasarévén.

b) Egy paraméter befolyasolasi lehetéségének
azonositasa: van-e ok-okozati kapcsolat a projekt-
tevékenységek és az elemzett paraméter kozott (pl.
fizikai vagy kémiai kdlcsdnhatasok)?

3. Annak indoklasa, hogy az egyes helyspeci-
fikus természetvédelmi célkitlzés para-
métereit hogyan lehet befolyasolni;

4, A kihatds becslése/szamszerlsitése (ahol
lehetséges) (pl. az éléhely teruletének
csokkenése az épitkezés utan, a vadon élé
allat- és novényfajok azon egyedeinek
becsult szama, amelyek a projekt végre-
hajtasa kdvetkeztében elpusztulhatnak).
A kihatasok szamszerUsitésének a projekt
muszaki adatain, a kdrnyezetvédelmi
tanulmanyok soran kapott adatmodellezés
eredményein (pl. a légszennyezé anyagok
terjedésének modellezése, zajszintmodel-
lezés, vizszennyezé anyagok terjedésének
modellezése, stb.), hasonlé projektek/tev-
ékenységek monitoring eredményein, stb.
kell alapulnia;

5. A kihatas jelentéségének értékelése, a ki-
hatas elkerulési és csokkentési intézkedések
figyelembevétele nélkul, és annak indoklasa,
részletes mindségi és mennyiségi értéke-
lések figyelembevételével;

6. A kihatasok elkertlését/csokkentését célzd
intézkedések javaslata, amelyek biztosit-
hatjak a fennmaradd kihatas nem jelentds
szintjét.

3.3.4.3 A kihatas jelentéségének értékelése

A kihatas jelentéségének értékelése a kihatas
vizsgalati folyamat egyik legfontosabb eleme.
A kihatast a kovetkezd két kategoria egyikével
kell jellemezni: jelentés vagy nem jelentés.
Nem ajanlott kUlonbdzd osztalyok hasznalata,
mint példaul: alacsony kihatas, mérsékelt
kihatas, nagy kihatas, stb.

A szignifikancia mértékének megallapitasa a
kdvetkezd paramétereken alapulhat:

1. Mennyiségi:

A célérték érintett szazalékos aranya. Az elem-zést
eseti alapon kell elvégezni, az alabb emlitett
kritériumok figyelembevételével, elére megha-
tarozott altalanos kuUszobértékek alkalmazasa
nélkul. Az els6bbségi éléhelyek esetében minden
éléhelyvesztésjelentés kihatasnak tekinthetd;

2. Minéségi:
I.  Haa projekt az éléhely kdozponti vagy

peremteruletét érinti;

II.  Atermészetvédelmi helyzet a terllet
szintjén és biogeografiai szinten;

1. Az éléhely vagy faj jelenléte mas
Natura 2000 teruleteken;

IV. Az elterjedésuk hataran talalhato fajok;

3. Okolégiai funkciodk:
l. Az dkoldgiai kapcsolat fenntartadsa /
helyredllitasa ;
[I. A kritikus élettani-kémiai paraméterek,
mint példaul a vizszint fenntartasa;

&, Az Gitk6zési tipusok paraméterei.



A kihatas jelent6ségének megallapitasakor
elévigyazatos megkdzelitésre van szukség. A
kihatasok akkor tekintheték jelent&ésnek, ha
nincs elegendé adat a kihatas nem jelentds
szintjének egyértelmd kimutatasara, és a
természetvédelmi helyzet kedvezétlen, a
populacié mérete kicsi, vagy kumulativ
kihataslehetésége all fenn.

Egy paraméter befolydsolasa a projekt altal
generalt valtozasok kovetkezmeényeként vagy
mas tervekkel, projektekkel kombinalva azt
eredményezheti, hogy a helyspecifikus
természetvédelmi célkitlzésre célérték nem
érheté el. A helyspecifikus természetvédelmi
célkitlzeés elérésének megakadalyozasa
jelentés kihatasnak tekintenda.

A kihatasok értékelését kovetden elkeruld
vagy enyhité intézkedéseket kell javasolni. A
megfeleld intézkedésekre vonatkozd
javaslatok modszertananak részletei ezen
eszkoztar 3.6.szakaszaban talalhatok.

3.4 A védett terme-

szeti teriuleteken
kiviili élohelyekre

és fajokra gyakorolt
kihatasok értékelése

A Natura 2000 teruleteken kivuli fajok védelme az
Eurdpai Bizottsdg kévetelménye, amint azt az
éléhelyvédelmi irdnyelv 12. cikke kimondja. A 12. cikk
(az alabbi szdéveg-dobozban) az éléhelyvédelmi
iranyelv IV. mellékletének a) pontjaban felsorolt
fajokkal foglalkozik, és az ezeket a fajokat fenyegetd
kozvetlen veszélyek kluldonbozé tipusairairanyul.

Az e cikkben foglaltak szerint a szigoruan védett
Natura 2000 fajok (az éléhelyvédelmi iranyelv 4.
mellékletében felsorolt fajok) esetében a kdvetkezd
tevékenységek tilosak:

1. A IV. melléklet a) pontja szerinti fajok
példa-nyainak szandékos befogasanak vagy
ledlésének minden formaja. A ,szandékos”
kifejezés alatt az Eurdpai Unid Birdsaga (EUB) a
.Kozvetlen szandékot” jeldli meg jelentésként.

Szandékos cselekmények alatt olyan személy
vagy szervezet altal végrehajtott cselekményeket
kell érteni, aki vagy amely tudja, hogy cse-
lekménye nagy valészinlséggel valamely faj
elleni jogsértéshez vezet, de ugy dont, hogy
figyelmen kivul hagyja a kockazatokat, és
tudatosan elfogadja cselekménye elére lathatd
kdvetkezmeényeit.

Article 12

1 Member %

11. abra Az élShelyvédelmi iranyelv 12. cikke (© Eurdpai Bizottsdg)




2. A IV. melléklet a) pontjaban szereplé fajok
szandékos zavarasa. Ez olyan tevékenységek-re
vonatkozik, amelyek szandékosan olyan
mértékben zavarnak egy fajt, hogy az befo-
lyasolhatja a faj tulélési esélyeit, szaporodasi
képességét vagy szaporodasi sikerét, vagy a faj
altal elfoglalt terulet csokkenéséhez, at-
telepitéséhez vagy athelyezéséhez vezet. Ezek
a tevékenységek a 12. cikk értelmében
,zavarasnak” mindésulnek. Ez kUlondsen fon-tos
a fajok esetében a szaporodasi, gondo-zasi, téli
almotalvasi ésvandorlasiidészak-ban.

3. Atojasok szandékos elpusztitasa vagy elvé-tele
a vadon él6 allatoktdl. Ez minden olyan
tevékenységre vonatkozik, amely szandékos-
an a vadon él¢ allatok tojasanak elpusztitas-
ahozvagy elszedéséhezvezet.

4. A szaporoddhelyek vagy pihendéhelyek pusz-
tuldsa vagy elpusztitasa. Ez valamennyi sza-
poroddhelyre és pihendhelyre, valamint azok
hosszu tavu, idével torténd potencidlis rom-
lasara vonatkozik. Az ilyen helyekre javasolt
intézkedéseknek nemcsak a fizikai épséguk-re,
hanem az okoldgiai funkcionalitasukra is ki kell
terjedniuk.

Ebben az 6sszefuUggésben fontos megemliteni,
hogy nem csak a ,szandékos” romlas vagy
pusztitas tilos, hanem minden olyan cselekmény,
ami allapotromlashoz, pusztulashoz vezet, vagy
pusztitdjelleg(, fuUggetlendl attél, hogy szandékos
vagy hem szandékos (Eurépai Bizottsag 2021b).

A projektek kornyezeti hatasvizsgalataval 6ssze-
flggésben az Eurdpai Bizottsdg szerint a kovet-
kezé kérdéseket kell megvizsgalni, fuggetlenul
attdl, hogy a projekt egy Natura 2000 teruleten
belUl helyezkedik-e el:

Ha az éléhelyvédelmi iranyelv V. mellékle-
tének a) pontjaban felsorolt fajok barme-
lyike el6fordul a projekt tertletén;

Ha az éléhelyvédelmi iranyelv IV. mellékle-
téneka) pontjaban felsorolt fajok barme-lyik
szaporoddéhelye vagy pihendéhelye a
projektteruleten talalhato;

Ha a projekt épitése ésfvagy muUkodtetése
.hatassal lesz-e” (elpusztitja, megzavarja,
karositja, stb.) e fajok barmelyikét és/vagy
szaporodasi helyUket vagy pihendéhelylUket;

Ha teljesulnek az éléhelyvédelmi iranyelv 16.
cikke szerinti eltérés feltételei (Eurodpai
Bizottsag 2021c).

Az ilyen tipusu értékelést kdvetden a projekt-
javaslatok vagy moédosithatok, vagy haez nem
lehetséges, és a tobbi kovetelmény tel-jesul,
akkor az éléhelyvédelmi iranyelv 16. cik-kének
megfelelen eltérés iranti kérelmet lehet
benydjtani.

3.5 A kihatasok
értéekelése hatar-
okon atnyulo
osszefuggésben

A kihatasok hatarokon atnyulé dsszefuggésben
torténd értékelésének az Espooi Egyezmény
(Egyezmény a koérnyezeti hatasok hatarokon
atnyuloé ésszeflUggésben torténd értékelésérdl,
ENSZ 1991) értelmében a jelentds kihatasok
azonositasara is dsszpontositania kell. Ahelyett
azonban, hogy a projektet tervezd orszag
kdrnyezeti 6sszetevdire dsszpontositana, annak
meghatarozasara kell désszpontositania, hogy
fennall-e annak az esélye, hogy a projekt
jelentés kihatast gyakorol egy masik orszag
kornyezeti Osszetevdire (beleértve a Natura
2000terlleteket is).

Az Eurdpai Bizottsag kovetelményeivel dssz-
hangban, ha egy masik allamban varhatoan
potencialis jelentés kihatdsok Iéphetnek fel,
akkor ko6zos megbeszéléseket kell folytatni,
valamint kozos értékelést és kdzos kornyezeti
hatasvizsgalati jelentéseket kell késziteni,
amelyek figyelembe veszik a javasolt projekt
egészeét.



A hatarokon atnyulé hatasvizsgalat elvégzé-
sének modszertanaval kapcsolatos részletek a
Bizottsdg ,lranymutatds a nagyszabasu
hatarokon atnyuld projektek kornyezeti
hatdsvizsgalati eljarasanak alkalmazasardl”

2. Elkerulésiintézkedések meghatarozasa (vagy a

linearis infrastruktdra vonalvezetésének mo-
dositasa). Ezek az intézkedések nem akada-
lyozzak meg a kihatds bekdvetkezését, de a
kihatas jelentés mértekét elkerulik.

cimUdokumentumaban taldlhatok *°.

3.6Amegel"
elkeriulési, mérsék-

l&st eslva kom-
penzaclos mterke-

es* 4. Kompenzacids intézkedések meghatarozasa.
ozel Ha az el6zbekben emlitett intézkedések al-
kalmazasa utan a kihatas szintje nem csok-
kenthetd nem jelentds szintre, kompenza-cios
intézkedéseket kell javasolni a jelentés ki-
hatasok ellensulyozasara. Fontos megje-
gyezni, hogy a megfeleld értékelési eljaras
sordn kompenzaciés intézkedéseket csak a
lehetséges alternativ megoldasok elemzése
utan lehet javasolni, és ha a projekt ,nyomos
kozérdeklnek” mindsul. A kompenzacios in-
tézkedéseknek a hatasvizsgalati eljaras soran
az Eurdpai Bizottsagot is értesiteniuk kell, vagy
az EK-nak jova kell hagynia, a potencialisan
érintett él6helyvagy faj tipusatdl fuggden.

3. Ha a meg-elézés nem lehetséges, ezek az in-
tézkedések az elényben részesitett intézke-
déstipusok, és amikor csak lehetséges, ezeket
kell végrehajtani.

Az enyhité intézkedések meghatarozasa. Ha
sem a megel&zési, sem az elkerulé intézke-
dések nem alkalmazhatok, enyhité intézke-
déseket kell javasolni az azonositott jelentds
kihatasok csokkentésének biztositasara;

A jelentés kihatas azonositasa azt jelenti, hogy el-
kerlld, enyhité ésfvagy kompenzacios intézkedé-
seket kell javasolni. A javasolt intézkedéseknek
konkrétaknak és az azonositott jelentds kihatasok-
ra alkalmazhatéonakkell lennitk.

A megfeleld intézkedések meghatarozasahoz a
kovetkezd |épéseket kell megtenni:

1. A megel6zési intézkedések meghatarozasa.
Ezeknek az a szerepuk, hogy megelézzék a ki-
hatas bekdvetkezését, azaltal, hogy megszun-
tetik a kihatas bekovetkezésének okat. Meg-
el6zé intézkedés lehet egy bizonyos beavat-
kozas megszuntetése egy projektben, igy ki-
kUszobolve azokat a kihatasokat, amelyekhez
azemlitett beavatkozasvezetett volna.

A javasolt intézkedéseket SMART-mModszerre
(Specific, Measurable, Achievable, Realistic
and Time-bound) kell megfogalmazni. Az
intézkedéseknek konkrétnak, mérhetének,
megvalodsithatonak, realisnak és hataridéhoz
kotottnek kell lenniuk, és az elemzett projekt
altal érintettnek tekintett parameéterekre kell
irdnyulniuk.

A megel6zési intézkedések kulcsfontossa-
guak, amelyeket a tagallamoknak meg kell
hozniuk annak érdekében, hogy elkeruljék az
elére jelezhetd eseményeket kovetd allapot
romlast vagy zavart. Ezeket a Natura 2000
terUleteken kivul is meg lehet tenni az él&-
helyvédelmiiranyelv 4. mellékletének a) pontja
szerintifajok védelme érdekében.

Miutan az elemzett projekt altal okozott
minden egyes lehetséges jelentds kihatasra
megfeleld intézkedéseket javasoltak, meg kell
allapitani azok alkalmazhatésagat az egyes
éléhely- és fajcsoportokra, valamint haté-
konysagukat.

19 The Guideline is available at the following link: https:/fec.europa.eufenvironment/eia/pdf/ Transboundry%20EIA%20Guide.pdf.



21. tablazat
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Nove-
nyek
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helyek

Ajanlasok

Az intézkedés
végrehajtasa az éléhelyek
feldarabolédasahoz
vezethet. Atjarokat kell
biztositani, hogy az
allatvilag athaladhasson a

M1. Utkozés-
gatld panelek
felszerelése

N/A N/A N/A

Ajavasolt intézkedéseknek egyértelmu célt kell
kitUzniuk: a projekttel kapcsolatos beavatkozas
maradvanyhatasat nem jelentds szintre kell
csokkenteni.

Fontos elemezni, hogy a javasolt intézkedések
hatassal lehetnek-e mas fajokra is, mint
amelyekre javasoltak &ket. Ezt az alabbi
tablazathoz hasonld tablazat segitségével
lehet megtenni.

3.7Monitoring
eszkozok

A javasolt intézkedések hatékonysaganak biz-
tositasa, valamint a fennmaradd kihatasok ér-
tékelése érdekében monitoringot kell végezni.

linearis infrastrukturan.

A monitoringnak azt is ki kell mutatnia, hogy
szUkség van-e a mar végrehajtott intézkedé-
sek kiigazitasara, vagy tovabbi kiegészitd in-
tézkedésekre. A nyomon kdvetésnek ki kell
terjednie a bioldgiai sokféleség valamennyi
oOsszetevdjére, valamint azokra a paraméterek-
re,amelyekre intézkedéseket javasoltak.

Célszer(l, ha a nyomon kdvetés az egyes él6-
helyekre vagy fajokra meghatarozott para-
méterek alapjan torténik. A nyomon kovetési
tevékenységeknek azt kell bizonyitaniuk, hogy
az intézkedések céljai megvaldsultak. A nyo-
monkovetési programban ajanlott a kap-
csolddd célokat szamszerUsiteni konkrét
mutatdk és kapcsolddd célok alkalmazasaval,
amelyek megmutatjak, hogy egy intézkedés
mikor és hogyan hatékony. Példaul egy Uj
autépalya mentén egy megerdsitett kerités
megvalositasataz allatvilag pusztulasanak

22. tablazat Pelda a monitoringprogramra vonatkozod javaslatra vonatkozo tabldzatra
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nyomon kovetésével kell ellen6rizni, az
Utkozések aldozatainak szamanak mutatdival
egyutt.

Mint mar emlitettUk, a nyomon kovetésnek
harom szakaszbdl kell allnia :

1. Az épitkezés elbtt (az alapallapot-
elemzés adatai);

2. Az épités soran;

3. Az épitkezés utan.

Az épitést megelbz8 szakaszban szukséges mo-
nitoringnak lehetéleg legalabb 2 évvel a projekt
épitésének megkezdése el6tt kell megvaldsulnia. A
monitoringnak ki kell terjednie a bioldgiai sok-
féleség azon teruletre vonatkozé dsszetevdire, ahol
a projektet tervezik, és kifejezetten erre a célra
kivalasztott monitoring modszereket kell alkal-
maznia. A SaveGREEN projekt keretében a
strukturalis és funkcionalis 6sszekapcsolddasra
o0sszpontositd monitoring eszkozt fejlesztettek ki,
amelyet a projekt kisérletiteruletein teszteltek.

A nyomonkdvetési tervnek konkrétnak kell lennie,
és meg kell hataroznia a paramétereket, a muta-
tokat, a mérési egységeket, valamint a nyomon-
kdvetés gyakorisagat, helyszinét és lehetséges
maodszereit.

3.8 A koltség-
haszon elemzeés
javasolt mutatoi

A kornyezeti hatasvizsgalat egyik fontos eleme a
koltség-haszon elemzés (KHE) kidolgozasa. Enhez
az elemzéshez szamszerUsiteni és pénzben kife-
jezni kell a projekt kornyezetre gyakorolt kihatasai
altal okozott pénzugyi veszteségeket, beleértve az
okologiai bsszekapcsolddastis.

A projekt okozta veszteségek becslése a projekt
altal az egyes elemzett kérnyezeti szolgaltatasok
0sszgazdasagi értékében okozott valtozas elem-
zésével végezhetd el. A teljes gazdasagi értéknek
két f6 dsszetevdje van: a hasznalati érték és a nem
hasznalati érték (Eurépai Bizottsag 2014).

A hasznalati érték ,az a tarsadalmi érték, amelyet
az emberek egy aru tényleges vagy potencialis
jovébeni hasznalatdabdl (pl. szabadidds tevé-
kenységek, termelé tevékenységek, mint a
mez&égazdasag és az erddégazdalkodas, stb.),
valamintaz 6koszisztéma altal nydjtott olyan

javakbol és szolgaltatasokbdl szarmaznak, ame-
lyeket egy gazdasagi szereplb kdzvetve hasznal (pl.
a talaj altal szlrt ivoviz tisztitasa)” (Eurdpai
Bizottsag 2014).

A nem hasznalati érték arra az értékre utal,
amelyet az egyes személyek ,nemcsak a joszag
|étezésébdl dnmagaban fakado jolétre (létérték),
hanem arra a jolétre is, amelyet az adott j6szag
rendelkezésre allasa, l1éte mas egyéneknek okoz,
akar ugyanabban a generaciéban (altruista ér-ték),
akar a jové generacidiban (hagyatéki érték)”
(Eurdpai Bizottsag 2014).

Az értékek az oOkoszisztémak altal nyujtott oko-
|6giai szolgaltatdsokhoz kapcsolédnak. Az elem-
zett projekt altal az okoszisztémakra gyakorolt
kihatasok viszont az okolégiai szolgéaltatasok
csokkenéséhez és értékuk csokkenéséhez vezet-
hetnek.

A két értékkategodria tovabb bonthaté kulon-bdzé
tipusu juttatasokra. Ezen elénydk szintézisét az
alabbiabra mutatja be.

A kornyezeti kdltségek és hasznok értékelésé-nek
legelterjedtebb mechanizmusai a ,fizetési
hajlandésag” és a ,kompenzaciés hajlanddsag”.
Ezeket a kdvetkez6képpen hatarozzak meg:




Philantropic value
Direct use Option Indirect use Becaist & Affruist Existence value
: Benefits from Bequest value :
Direct benefits Diﬁg'}gf:ggﬂre secondary {value for future va[:iﬁ;;::ﬁ::?ce
Erunr: USED‘;LE indirect) of goods g?ﬁ'ﬁuﬁiﬁeﬁgfﬁ ﬂf::ﬂ?ﬂg?j; consumption of
P v a & services d goods or services

Provisioning services:

« Timber & Fuel wood

« Food/fodder & other
forest products (latex)

+ Bioprospecting:
bio-chemicals, medicines

consumptive use)

Provisioning Services:

« Fresh water

+ Bioprospecting

Requlating services:

« Carbon storage

« Air guality & water purification
» Enosion control

(value for others)

Provisioning services:
» Fresh water
Regulating services:

» Carbon storage

= Air guality

Cultural services:

Cultural services:

- Scenery | landscape

« Community identity /
integrity

= Spiritual value

Wildlife/biodiversity

+ Fresh water

Cultural services:
Cultural services:

+ Recreation

» Tourlsm + Scenery, recreation

. Education/science Supporting services:
« Soil quality

+ Natural hazards management

« Scenery [ landscape
- Recreation

« Education [ science
Supporting services:

= Soil guality

Source: EU {2013) The Economic benefits of the Notura 2000 Network

12. abra A teljes gazdasagi érték (TEV) kiilonb6z6 6sszetevéinek vazlatos abrazolasa (© Eurépai Bizottsag 2014)

(© European Commission 2014)

A ,fizetési hajlandésag’” ,az a maximalis
pénzdsszeg, amelyet egy egyén hajlando
felaldozni egy kornyezeti javulas biztosi-
tasaért vagy egy kornyezeti veszteség el-
kerulése érdekében (egy aru mindségé-
benvagy mennyiségében)”

(SREN ISO14007:2020);

"Kompenzaciés hajlandésag”: ,az a
minimalis pénzdsszeg, amelyet az egyén
hajlandd kompenzéaciéként elfogadni
azért, hogy lemondjon egy kornyezeti
tényezd javitasarol vagy eltdrjéon egy
kérnyezetiveszteséget”

(SRENISO14007:2020).

Az dkoldgiai dsszekapcsolhatésagot ,tamogato
okoszisztéma-szolgaltatasnak” tekintik, amely az
oOkoszisztéma-funkciok fenntartasaban és az
oko-szisztéma-szolgaltatasok jovébeli elérhetd-
ségében jatszott szerepe révén nem hasznalati
értéket biztosit (Milton et al. 2019). A potencialis
vesztesé-gek értékelése ebben a helyzetben
tehat valami-vel nehezebb, mint a hasznalati
értékek esetében.

A legmegfelelébb maddszer, amely az okoldgiai
osszekapcsolhatdsag potencialis veszteségének
értékelésére alkalmazhato, a fizetési hajlanddsag
felmérése.




Ez a paraméter azonban nagymértékben fugg
az elemzett terulet sajatos korulmé-nyeitdl és
az ott él6 érdekelt felektdl. Ezért nagyon nehéz
egy mindenre kiterjedd, barhol alkalmazhato
értéket javasolni.Ha a projekt feltételei lehetévé
teszik, kulén tanulmanyt kell késziteni, amely
elemziaz érdekelt felek fizetési hajlanddsagat a
terulet okolégiai 6sszekapcsolhatdsagaért. E
tanulmany eredményeit aztan be lehetne
épiteni a koltség-haszon elemzésbe, hogy a
leheté legjobb don-tésszllethessen.

Az o6kologiai dsszekapcsoldédasban bekovet-
kezé potencialis veszteségek értékelésének
masik modszere az Okoszisztéma-szolgalta-
tasok értékelési adatbazisabdl (Ecosystem
Services Valuation Database-ESVD) szarma-
z6, a The Economics of Ecosystems and
Biodiversity (TEEB) altal kifejlesztett szabva-
nyositott értékek hasznalata lehet (*ESVD,
2020). Enneka moédszernek az az elénye, hogy
altalanosan alkalmazhaté és nem fold-rajzi
szempontbdl specifikus. Fé hatranya, hogy az
oOkolégiai szolgaltatasokhoz kapcso-16dé
atlagos pénzbeli értékeken ala-pul, és igy

nem feltétlendl tukrozi megfele-léen egy 4.

adottterllet sajatossagait.

5.

Az ESVD adatbazis egy Excel-fajlbol all, amely a
kulonbo6z6 dkoszisztéma-szolgaltatasok és a
kulonbozé foldhasznalati kategdridak atlagér-
tékeit tartalmazza (dollar/ha/évben). Az éko-
|6giai 0sszekapcsolddasra gyakorolt kihata-
sokbol eredd potencidlis veszteségek pénz-
Ugyi becslése a kovetkezd |épések alkalma-
zasaval végezhetdel:

1. A projekt dkoldgiai folyosdkra gyakorolt ki-
hatasai altal potencialisan érintett terulet Ki-
szamitasa. Ez ugy becsulheté meg, mint az a
terulet, ahol az 6sszekdttetés megszakadasa
miatt valészinlleg valtozasok kdvetkeznek be
anovény-ésallatpopulaciokban;

A foldhasznalati kategéridk altal potenciali-
2. san érintett terllet becslése, a projektteru-

letre megfelelének itélt foldhasznalati for-

rasok barmely tipusanak felhasznalasaval;

3. Az Okoldgiai 6sszekdttetés valtozasai altal
érintett dkoszisztéma-szolgaltatasok kiva-
lasztasa (az ESVD-ben rendelkezésre allo
listabal).

Ezeket az egyes projektek jellemzéi alapjan kell
kivalasztani (példaul, ha egy projekt a folydparti
folyosék megszakadasahoz vezet, akkor ugy
tekinthet6, hogy a ,vizdramlas szabalyozasa,
erdzidoszabalyozas” és a ,talaj termékenységének
fenntartasa” szolgaltatasok is érintettek lehet-
nek);

A projekt 6sszes lehetséges karanak kiszamitasa
a beavatkozasok ésaz ESVD becslése alapjan;

Az érték beépitése a koltség-haszon elemzésbe.

Az ESVD adatbéazis alkalmazasaval végzett
értékelés eredményeit dvatosan kell kezelni, és
lehetbéleg az elemzett terUletet ismerd szak-
értékkel kell megerdsittetni, mielétt beépitik a
kozdsségi szintU alkalmazasba (community-
based adaptation, CBA).

20. Az Excel fajl itt erhetd el: https://www.es-partnership.org/esvd/esvd-download/esvd-version-december-2020/
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